Dipl.-Biol. Bjorn Leupolt

Bestandserfassungen, Gutachten und Monitoring

Dorfstr. 96

24598 Heidmiihlen

Tel.: 015120635595

e-mail: b.leupolt@fledermaus-gutachten.de

Artenschutzrechtliche Stellungnahme beziiglich der geplanten Fillung
von fiinf Biumen auf dem Gelinde des Seglervereins im Seepark in
Eutin

im Auftrag der Stadt Eutin

25.01.2021

Inhaltsverzeichnis
1. Einleitung und Methode........nminmnnnmnmnmnnnnneeccsniennns S 2
2. Ergebnisse.... CBeLASPARARALAEAERSERAS AR RO SEA SRR AR RS A RS S AR D S —————————————— 2
3. Artenschutzrechtliche Betrachtung ...eeeessssssmssssssssmssansd T 3
3.1 Priifung des Eintretens der Verbote Nach § 44 BNAtSCHG.....mmmmsssnsssss s sssssssmsesssrsssssssesssssesses 5

4. ANhang ... sssmsmsmssssssss N 6




Artenschutzrechtliche Stellungnahme, Biume, Seglerverein Seepark, Eutin, 2019
2 von 6

1. Einleitung und Methode

‘Eine Kirsche, eine Birke sowie drei Erlen sollen im Rahmen des B-Plan Nr. 126 der Stadt Eutin
gefillt werden. Diesbeziiglich miissen die Belange des Artenschutzes nach § 44 BNatSchG
eingehalten werden. Um mégliche Verbotstatbestinde nach § 44 BNatSchG zu vermeiden, wurde
diesbeziiglich eine Kontrolle der Biume vom Boden aus sowie mittels Leiter durchgefiihrt. Der
Einsatz der Seilklettertechnik (SKT) wurde nicht notwendig. Als artenschutzrechtlich bedeutende
Gruppen kommen hier Vogel (besonderer Status der ,.européischen Vogelarten®, d.h. aller Arten, als
besonders geschiitzt), Fledermiuse (alle Arten im Anhang IV der FFH-Richtlinie, also streng
geschiitzt), Eremit (Osmoderma eremita) und GroBer Eichenbock (Cerambyx cerdo) sowie das
Eichhornchen (aufgefithrt im BArtSchV, besonders geschiitzt) in Betracht. Die Béume wurden am
17.12.2019 auf die Bestinde von oben genannten Arten hin untersucht. Die Bdume wurden dabei auf
einen aktuellen Besatz sowie Hinweise auf eine zuriickliegende Nutzung mittels Fenglas und
Endoskop begutachtet. Potenzial fiir die Haselmaus besteht hier nicht.

Zu iiberpriifen war, ob durch die geplanten Fallungen das Totungs- oder Stérungsverbot nach § 44
BNatSchG fiir diese Arten eintreten konnte sowie ob Brut-, Wohn und Zufluchtstitten von diesen
Arten durch die geplanten MaBnahmen beeintrichtigt werden. Beziiglich der Lage der untersuchten
Biume verweise ich auf die Planzeichnung vom 12.05.2019 (sieche Anhang Abb. 1).

2. Ergebnisse
In Tabelle 1 sind die Ergebnisse der Untersuchung aufgefiihrt.
Tabelle 1: Ergebnisse der Baumkontrolle

Flmq = Fledermausquartier; VN = Vogelnest; STH = Stammhéhle; pTQ = potenzielles Fledermaustagesquartier; pWiQ
= potenzielles Fledermauswinterquartier

Baum Nr. | Befund Bemerkung
1 . Kein Befund. Kein aktueller Besatz.
2 Kein Befund. Kein aktueller Besatz.
3 Zwei STH in ca. 5Sm Héhe; siidliche STH kein Besatz, max. | Flm.-Besatz nicht
pTQ; 2. STH mit pWiQ; Meisenkasten. ausschlieBbar.
| 4 STH mit max. pTQ. Kein aktucller Besatz.
FS Meisenkasten. Kein aktueller Besatz.

In der Kirsche (Baum Nr. 1) und der Birke (Baum Nr. 2) wurden keine Hinweise fiir einen
zuriickliegenden oder aktuellen Besatz durch artenschutzrechtlich relevante Arten festgestellt. Auch
bestehen hier keine potenziellen Fledermausquartiere oder Nistmoglichkeiten fiir Hohlenbriiter. In
zwei der Erlen héngt je ein Meisenkasten mit altem Nistmaterial. In Baum Nr. 4 besteht Potenzial fuir
ein Fledermaustagesquartier (Ubertagungsquartiere einzelner Fledermausindividuen auBierhalb der
Winterquartierzeit) in einer kleinen Stammhéhle. Gleiches gilt fiir die siidlichere Stammhdhle in
Baum Nr. 3. Eine weitere Stammhéhle im Baum Nr. 3 ist nach oben so weit ausgefault, dass sie nicht
komplett endoskopiert werden konnte. Sie besitzt Fledermauswinterquartierpotenzial. Ein aktueller
Fledermausbesatz kann somit zur Zeit nicht ausgeschlossen werden.

Insgesamt besteht Potenzial fiir Fledermausquartiere in zwei der untersuchten Baume. Ein aktueller
Fledermausbesatz kann in Baum Nr. 3 nicht ausgeschlossen werden. Es konnten keine
Eichhdrnchenkobel oder Hinweise fiir den Eremiten oder GroBen Eichenbock festgestellt werden.
Die Biume werden aktuell nicht als Brutplatz durch Vogel genutzt.
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3. Artenschutzrechtliche Betrachtung

In diesem Kapitel werden die moglichen vorhabensbedingten Beeintrichtigungen der europarechtlich
geschiitzten Arten (hier Vogel, Eichhomchen und Fledermause) aus artenschutzrechtlicher Sicht
beurteilt, in dem das mogliche Eintreten der in § 44 (1) BNatSchG. formulierten Zugriffsverbote
gepriift wird.

Im Abschnitt 3 des Bundesnaturschutzgesetzes vom 01.03.2010 sind die Bestimmungen zum Schutz
und zur Pflege wild lebender Tier- und Pflanzenarten festgelegt. Neben dem allgemeinen Schutz wild
lebender Tiere und Pflanzen (§ 39) werden im § 44 strengere Regeln zum Schutz besonders und
streng geschiitzter Arten genannt. ;

Nach § 44 Abs. 1 BNatSchG ist es verboten (Zugriffsverbote)

1. wild lebenden Tieren der besonders geschiitzten Arten nachzustellen, sie zu fangen, zu verletzen
oder zu toten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen, zu beschidigen oder zu
zerstoren,

2. wild lebende Tiere der streng geschiitzten Arten und der europdischen Vogelarten wéhrend der
Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich zu storen;
eine erhebliche Storung liegt vor, wenn sich durch die Storung der Erhaltungszustand der lokalen
Population einer Art verschlechtert,

3. Fortpflanzungs- oder Ruhestitten der wild lebenden Tiere der besonders geschiitzten Arten aus der
Natur zu entnehmen, zu beschiadigen oder zu zerstoren,

4.wild lebende Pflanzen der besonders geschiitzten Arten oder ihre Entwicklungsformen aus der
Natur zu entnehmen, sie oder ihre Standorte zu beschidigen oder zu zerstoren.

Sofern die kologische Funktion der von dem Eingriff oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs-
oder Ruhestitte oder der Standorte wild lebender Pflanzen im rdumlichen Zusammenhang weiterhin
erfiillt werden kann, fithrt dies zu einer Teilfreistellung von den Verboten des § 44 Abs. 1 Nr. 1 und
3 BNatSchG. Ein VerstoB gegen das Verbot liegt nicht vor, wenn die dkologische Funktion der von
dem Eingriff oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestitten im raumlichen
Zusammenhang weiterhin erfiillt wird. In so einem Fall wiirde entsprechend auch keine
artenschutzrechtliche Ausnahme nach § 45 BNatSchG erforderlich.

Von Bedeutung ist, dass die Funktion der Lebensstitte fiir die Populationen der betroffenen Arten
kontinuierlich erhalten bleibt. Kann dies bestitigt werden oder durch Vermeidungsmafnahmen oder
vorgezogene Ausgleichsmafnahmen erreicht werden, ist keine Ausnahmegenehmigung erforderlich.
Geht die Funktion der Lebensstitte dauerhaft verloren oder wird sie zeitlich begrenzt derart
unterbrochen, dass dies fiir die Populationen der relevanten Arten nicht tolerabel ist, ist von einem
Verbotstatbestand auszugehen. -Kann die Lebensstitte als solche ihre Funktion bei einer
Beschidigung weiter erfiillen, weil nur ein kleiner, unerheblicher Teil einer grofrdumigen
Lebensstitte verloren geht, ohne dass dieses eine erkennbare Auswirkung auf die Skologische
Funktion bzw. auf die Population haben wird, ist keine Ausnahmegenehmigung erforderlich.

Zu beriicksichtigende Tétungen oder Verletzungen

Bei Fehlen von Potenzial fiir Fledermauswinterquartiere in den untersuchten Biumen (ausgenommen
Baum Nr. 3) sind Tétungen oder Verletzungen bei Fallung der Béaume Nr. 1, 2, 4 und 5 in der
Fledermauswinterquartierzeit (01.12. bis 28.02.) auszuschlieBen. Die Brutzeit der Vogel befindet sich
auBerhalb der Fledermauswinterquartierzeit. In Baum Nr. 3 konnte ein aktueller Fledermausbesatz
bei bestehendem Fledermauswinterquartierpotenzial in einer Stammhohle in ca. Sm Hohe nicht
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ausgeschlossen werden. In Anlehnung an die ,,Arbeitshilfe zur Beachtung der artenschutzrechtlichen
Belange bei StraBenbauvorhaben in Schleswig-Holstein* (Juli 2011) konnte eine Besatzkontrolle
auBerhalb der Fledermauswinterquartierzeit mittels einer Ausflugkontrolle erfolgen. Auch nach der
Ausflugkontrolle, kann jedoch ein Nichtbesatz durch Endoskopie nicht sicher bestimmt werden. Eine
Besatzkontrolle mittels Endoskopie, wie in der Arbeitshilfe vorgeschlagen, ist hier aufgrund der
GroBe der Hohle nicht moglich. Um die Wahrscheinlichkeit eines Besatzes zu verringern, konnte
auch ein Reuseneinsatz erfolgen. Ein aktueller Fledermausbesatz kann jedoch hier bei einer
potenziellen Ganzjahresnutzung der Hohle nur durch das vorsichtige Offnen der Hohle sicher
ausgeschlossen werden. Bei Kappung wiirde das potenzielle Fledermausquartier erhalten bleiben.

Es ergeben sich aus gutachterlicher Sicht somit zwei mogliche Vorgehensweisen.

Variante 1: Kappung bis zum Kronenansatz auBerhalb der Fledermauswinter- und
Wochenstubenquartierzeit (somit 15.03. bis 15.04. oder 15.09. bis -31.10.) unter biologischer
Begleitung. Hierdurch wiirde das mdgliche Quartier erhalten bleiben. Zur Friihj ahrszeit ist auf einen
moglichen Brutbesatz des Baumes durch Végel zu achten.

Variante 2: Vorsichtiges Offnen des Quartieres zwischen Fledermauswinter- sowie
Wochenstubenquartierzeit (somit 15.03. bis 15.04. oder 15.09. bis 31.10.) unter biologischer
Begleitung. Sollten Fledermduse vorgefunden werden, miissten diese ortsnah umgesiedelt werden.
Ergeben sich Hinweise fiir einen zuriickliegenden Fledermausbesatz (Kotreste etc.) muss der Verlust
des Quartieres durch die orts- und zeitnahe Anbringung von Fledermauskdsten ausgeglichen werden.

Zu beriicksichtigende Lebensstétten

Fortpflanzungs- und Ruhestitten von Flederméusen sind ihre Quartiere. Die potenziellen
Tagesquartiere von Spalten bewohnenden Arten gelten nach der derzeitigen Diskussion nicht als
zentrale Lebensstitten und damit nicht als Fortpflanzungs- und Ruhestdtten im Sinne des § 44
BNatSchG, denn sie sind i.d.R. so weit verbreitet, dass praktisch immer ausgewichen werden kann.
Jagdgebiete gehoren nicht zu den in § 44 aufgefithrten Lebensstitten, jedoch konnen sie fiir die
Erhaltung der 6kologischen Funktion der Fortpflanzungsstitten Bedeutung erlangen. Das trifft dann
7u, wenn es sich um besonders herausragende und fiir das Vorkommen wichtige limitierende
Nahrungsrdume handelt.

Die Untersuchung der Baume Nr.. 1, 2, 4 und 5 erbrachte keine Hinweise fiir einen zuriickliegenden
oder aktuellen Besatz der Biaume durch Fledermiuse. Somit gehen keine Fledermausquartiere in
diesen Biumen und somit Fortpflanzungs- und Ruhestitte von Flederméausen hier verloren. Gleiches
gilt fiir das Eichhdrnchen. Baum Nr. 3 besitzt Potenzial fiir ein Fledermauswinterquartier. Ergeben
sich bei Durchfiihrung der Variante 2 (siche oben) Hinweise fiir einen zuriickliegenden
Fledermausbesatz (Kotreste ctc.) muss der Verlust des Quartieres durch die orts- und zeitnahe
Anbringung von Fledermauskisten ausgeglichen werden. Die Form der diesbeziiglich notwendig
werdenden AusgleichmaBnahmen (Anzahl und Art der Fledermauskésten), sollte erst nach
Durchfithrung der Variante 2 gutachterlicherseits entschieden werden.

Fortpflanzungsstitten sind die Nester der Vogel inklusive eventueller dauerhafter Bauten, z.B.
Spechthéhlen. AuBerdem ist die Gesamtheit der geeigneten Strukturen des Brutreviers, in dem ein
Brutpaar regelmiBig seinen Brutplatz sucht, als relevante Lebensstitte (Fortpflanzungs- und
Ruhestitte) anzusehen. Soweit diese Strukturen ihre Funktionen fiir das Brutgeschift trotz einer
teilweisen Inanspruchnahme weiter erfiillen, liegt keine nach § 44 relevante Beschddigung vor.
Vogelfortpflanzungs- und Ruhestitten sind also dann betroffen, wenn ein ganzes Brutrevier, indem
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sich regelmaBig genutzte Brutplitze befinden, beseitigt wird. Das ist z.B. dann der Fall, wenn die
Flache eines beseitigten Gehdlzes ungefihr der halben Grofe eines Vogelreviers entspricht.
Zu betrachten ist also, ob Brutreviere von europiischen Vogelarten beseitigt werden. Es werden durch
das Bauvorhaben keine Brufreviere mit Fortpflanzungsstitten von vorkommenden Arten beseitigt
oder so beschidigt, dass sie ihre Funktion verlieren. Die beiden Meisenkésten sollten vor Fillung
ortsnah umgehangen werden.

3.1 Priifung des Eintretens der Verbote nach § 44 BNatSchG

Die zutreffenden Sachvethalte werden dem Wortlaut des § 44 (1) BNatSchG stichwortartig
gegeniibergestellt.

Nach § 44 Abs. 1'BNatSchG ist es verboten (Zugriffsverbote) l

1. wild lebenden Tieren der besonders geschiitzten Arten nachzustellen, sie zu fangen, zu verletzen
oder zu toten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen, zu beschidigen oder zu
zerstoren,

a. Dieses Verbot tritt bei Fillung in der Fledermauswinterquartierzeit (01.12. bis 28.02.) fiir die
Biume Nr.. 1, 2, 4 und 5 nicht ein. Fiir Baum Nr. 3 miissen weitere MaBnahmen erfolgen,
um eine Tétung/Verletzung zu verhindern (siche oben).

2. wild lebende Tiere der streng geschiitzten Arten und der europiischen Vogelarten wihrend der
Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich zu stéren;
eine erhebliche Storung liegt vor, wenn sich durch die Stérung der Erhaltungszustand der lokalen
Population einer Art verschlechtert,

b. Dieses Verbot wird nicht verletzt.

3. Fortpflanzungs- oder Ruhestitten der wild lebenden Tiere der besonders geschiitzten Arten aus der
Natur zu entnehmen, zu beschiadigen oder zu zerstoren,

c. Fortpflanzungs- oder Ruhestitten von Flederméusen in Form von Winter- oder groferen
Sommerquartieren gehen durch die Fallungen der Bdume Nr.. 1, 2, 4 und 5 nicht verloren.
Beziiglich Baum Nr. 3 muss das weitere Vorgehen abgewartet werden. Es werden durch das
Vorhaben keine Brutreviere mit Fortpflanzungsstitten von Vogelarten beseitigt oder so
beschidigt, dass sie ihre Funktion verlieren. Gleiches gilt fiir das Eichhdrnchen.

4. wild lebende Pflanzen der besonders geschiitzten Arten oder ihre Entwicklungsformen aus der
Natur zu entnehmen, sie oder ihre Standorte zu beschddigen oder zu zerstoren.

d. hier nicht betrachtet.

Somit stchen der geplanten Fillung der Biume Nr. 1, 2, 4 und 5 hinsichtlich der Artenschutz —
Verbote des § 44 BNatSchG in Bezug auf Fledermiuse, Eremit, GroBer Eichenbock, Voégel und
Eichhdrnchen keine artenschutzrechtlichen Hindernisse entgegen, wenn die geplanten Fallungen in
der Fledermauswinterquartierzeit (01.12. bis 28.02.) erfolgen. Beziiglich Baum Nr. 3 muss aus
gutachterlicher Sicht eine der oben genannten Varianten durchgefiihrt werden.

Dipl. Biol. Bjorn Leupolt
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4. Anhang
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Abb. 1: Lage der untersuchten Baume auf dem Gelidnde des Seglervereins im Seepark in Eutin
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