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1 ANLASS

Die Stadt Eutin beabsichtigt den B-Plan Nr. 143 aufzustellen. Ziel der Planung ist die Ausweisung von
Flachen fiir die Errichtung eines Neubaus der Freiwilligen Feuerwehr Eutin sowie fiir wohnbauliche
Flachen. Das Gebiet befindet sich im Siiden der Stadt Eutin und grenzt sudlich an die Kleingartenanla-
gen Quanswiese / Dosenredder an. Siidlich des Plangebietes befindet sich die BundesstraRe 76, west-
lich der Meinsdorfer Weg (s. Abb. 1.1).

Der vorliegende artenschutzrechtliche Fachbeitrag umfasst die Betrachtung der mdglichen Auswirkun-
gen der Planung auf die Belange des Artenschutzes gem. § 44 BNatSchG. Die fiir das Vorhaben rele-
vanten européischen Vogelarten sowie die Tier- und Pflanzenarten des Anhang IV der FFH-Richtlinie
(FFH-RL) im Untersuchungsgebiet werden ermittelt und beziglich artenschutzrechtlicher Konflikte, die
zum Eintreten eines oder mehrerer Verbotstatbestinde gem. § 44 BNatSchG fihren kénnen, unter-
sucht und bewertet. Die Untersuchung und die Bewertung des Eintretens der Verbotstatbestande des
§ 44 BNatSchG erfolgt in Anlehnung an die Arbeitshilfe ,Beachtung des Artenschutzrechtes bei der
Planfeststellung” (LBV SH & AFPE 2016).

BIOCONSULT SH GmbH & CO. KG, Husum, wurde iiber das PLANUNGSBURO OSTHOLSTEIN (PLOH) beauf-
tragt, fir das geplante Vorhaben den artenschutzrechtlichen Fachbeitrag gemaR § 44 BNatSchG auf
Grundlage einer Potenzialabschdtzung zu erstellen.

Abb. 1.1 Réumlicher Geltungsbereich des B-Plans 143 der Stadt Eutin (Quelle: PLOH).
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2 UNTERSUCHUNGSRAHMEN

2.1 Ubersicht iiber das Plangebiet und dessen Umgebung

Eutin ist die Kreisstadt des Kreises Ostholstein. Das Plangebiet mit einer GroRRe von 4,8 ha befindet sich
nordlich der BundesstraB8e 76, westlich des Meinsdorfer Weges und suidlich der Kleingartenanlagen
Quanswiese / Dosenredder (s. Abb. 1.1).

Es ist naturrdumlich dem Schleswig-Holsteinischen Higelland und biogeographisch der kontinentalen
Region zuzuordnen.

Das Plangebiet wird durch die Zufahrt zu den Kleingarten (teilversiegelte Verkehrsflache) in einen nérd-
lichen und einen stidlichen Teil getrennt. Zu Beginn des Weges befinden sich ein Parkplatz, der durch
eine Baumreihe (7 Baume mit Brusthéhendurchmessern von 20 ¢cm - 35 cm) vom Weg abgetrennt ist
Dahinter befindet sich ein Kleingarten mit einstéckigem Gartenhaus, der durch eine Hecke vom Weg
abgetrennt ist.

Teilversiegelte Verkehrsfliche mit Parkplatz und Baumreihen im linken Bildbereich (Foto: J. Luther-
Mosebach, 04.06.2020).

Das sudliche Plangebiet besteht hauptsachlich aus artenarmem Wirtschaftsgriinland (s. Abb. 2.2). Es
wird in stidlicher und westlicher Richtung entlang der Straen von linearen Gehdlzstrukturen (Feldhe-
cken, Brombeerflur und Knick) begrenzt. Typische Gehdlze sind Eingriffeliger WeiRdorn, Schlehe, Pfaf-
fenhitchen, Feld-Ahorn, Zitter-Pappel, Hartriegel, Rot-Buche und Hasel. Der siidlich gelegene Gehélz-
streifen liegt auRerhalb des Plangeltungsbereiches. In &stlicher Richtung befindet sich eine hoch
aufgewachsene Feldhecke aus Einfgriffeligem WeiRdorn als Abgrenzung des Griinlands zu einer Klein-
gartenanlage. Ortlich tritt dichtes Brombeergebiisch hinzu.
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Abb. 2.2 Artenarmes Wirtschaftsgriinland siidlich der Verkehrsfléiche (Fotos: B. Forster, 17.06.2020).

Unmittelbar an die tstliche Feldhecke angrenzend befindet sich ein eutrophes Kleingewésser mit einer
Schwimmblattpflanzenvegetation aus Wasser-Knéterich, Dreifurchiger Wasserlinse und Vielwurzliger
Wasserlinse (s. Abb. 2.3). Im Randbereich steht kleinrdumig lockeres Schilfréhricht. Weitere Arten sind
Behaartes Weidenroschen, Rohrglanzgras und Flutender Schwaden. Die Boschung ist flach ausgepragt
und dicht bewachsen. Im Osten besteht die Béschung aus einem dichten Brombeergebiisch.

Abb. 2.3 Eutrophes Kleingewdsser aus siidlicher Richtung (Foto links) und nérdlicher Richtung (Foto rechts)
(Fotos: B. Firster, 17.06.2020).

Die Teilfliche nordlich des Weges ist mit maRig artenreichem Wirtschaftsgrinland bewachsen, auf
dem sich eine mobile Hithnerhaltung befindet (s. Abb. 2.4). An die Fldche grenzen Kleingdrten an.
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Abb. 2.4 MéiRig artenreiches Wirtschaftsgriinland auf nérdlicher Teilfldche (Fotos: B. Férster, 17.06.2020).

Das Plangebiet befindet sich innerhalb des Naturparks ,Holsteinische Schweiz”. Das nachstgelegene
Landschaftsschutzgebiet ,Holsteinische Schweiz“ liegt ca. 1 km in nordwestlicher Richtung. In ca. 1 km
ostlicher Richtung befindet sich das nédchstgelegene Gebiet gemeinschaftlicher Bedeutung
DE-1829-391 ,Rdbeler Holz und Umgebung”. Weitere Schutzgebiete liegen nicht in der naheren Um-
gebung des Plangebietes.

Am 17.06.2020 fand eine Begehung der Flache durch Mitarbeiter von BIoCONSULT SH statt. Auerdem
wurde eine Biotoptypenkartierung zur Erfassung von nach § 30 BNatSchG geschiitzten Biotopen am
04.06.2020 durch einen Mitarbeiter von BioConsult SH durchgefiihrt. Es wurde festgestellt, dass es sich
bei dem Gewiésser im Plangebiet und die dstlich an das sldliche Wirtschaftsgriinland anschliefende
Feldhecke um ein nach § 30 BNatSchG geschiitztes Biotop handelt.

2.2 Beschreibung des Vorhabens und abgeleitete Wirkfaktoren

Die Plangebiet umfasst ca. 4,8 ha und setzt sich vor allem aus Griinflichen zusammen. Ziel des Bebau-
ungsplanes Nr. 143 in der Stadt Eutin ist die Ausweisung von Flichen fiir die Errichtung eines Neubaus
der Freiwilligen Feuerwehr Eutin sowie flir wohnbauliche Fldchen. Es ist geplant, Flachen fiir vorrangig
Einfamilienhiuser auf ca. 30 Grundstiicken auszuweisen (s. Abb. 2.5). Zwischen der Flache fiir den Ge-
meindebedarf ,Feuerwehr” und den Allgemeinen Wohngebieten soll ein Larmschutzwall mit einer
Hohe von 6 m festgesetzt werden, der auf der West- und Sldseite mit heimischen Laubgehdlzen zu
bepflanzen ist. Das anfallende Regenwasser der Gebdude soll einem Regenriickhaltebecken, welches
sich in der N3he des Kleingewissers befindet, zugefiihrt und anschlieBend dem Vorflutsystem zugelei-
tet werden. Flr die Zufahrt zur Feuerwehr und den Wohngebieten soll der vorhandene Weg verbrei-
tert werden. Dafiir ist es notwendig, die Baumreihe entlang des Parkplatzes zu roden und ein Garten-
haus im Bereich der Kleingartenanlage abzureifen.

10
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Ubersichtsplan zum Bebauungsplan Nr. 143 der Stadt Eutin (Stand November.2020, Quelle: PLOH).

Vorhaben kénnen mit Faktoren verbunden sein, die negative Auswirkungen auf Tier- und Pflanzenar-
ten haben kénnen. Diese Wirkfaktoren kénnen i. d. R. in bau-, anlage- und betriebsbedingte Wirkfak-
toren unterschieden werden. Im Folgenden werden die fiir das Vorhaben relevanten Wirkfaktoren
aufgefiihrt, die potenziell artenschutzrechtliche Konflikte auslosen kénnen und die potenziell betroffe-
nen Artengruppen aufgefiihrt (s. Tab. 2.1).
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Tab. 2.1 Wirkfaktoren des Vorhabens mit potenziell betroffenen Artengruppen.
" potenziell betroffene Arten-
Wirkfaktor maogliche Wi = W
' 8 Lk gruppe(n)

baubedingt (tempordre Wirkung)

insb. Vogel, andere Wirbeltierar-
ten

Larmemission, Erschiitterungen

Stér- S .
Uil BEWEBUABSURFuRE 6r- und Scheuchwirkung

Baustellen- und BaustraRenver-
kehr, offene Schiachte, Baugru-
ben

baubedingte Barriere- oder Fal-
lenwirkung / Mortalitat

insb. Amphibien
|

Biotop- und Quartierverdnde-

Tier- und Pflanzenwelt allgemein
rung/-verlust

Flacheninanspruchnahme

anlagebedingt (dauerhafte Wirkung)

Fldcheninanspruchnahme/Ver- Biotop- und Quartierverande-

. Tier- und Pflanzenwelt allgemein
siegelung rung/-verjust

betriebsbedingt (dauerhafte Wirkung}

Tierwelt (insb. Brut- und
Rastvégel, Fledermause)

Lichtemissionen, L&rmemission

und Bewegungsunruhe Stor- und Scheuchwirkung

2.3 Methodik und ausgewertete Daten

In einer artenschutzrechtlichen Prifung gem. § 44 f. BNatSchG sind grundsatzlich alle im Untersu-
chungsraum vorkommenden Arten des Anhangs IV der FFH-RL sowie alle einheimischen europdischen
Vogelarten bzw. Vogelarten, die dem strengen Schutz nach § 7 Il Nr. 14 BNatSchG unterliegen, auf Art-
niveau zu beriicksichtigen. Nicht gefihrdete Vogelarten ohne besondere Habitatanspriiche kénnen gil-
denbezogen betrachtet werden (vgl. LBV SH & AFPE 2016).

Im Rahmen der Relevanzprifung (s. Kap. 3) wird das Artenspektrum auf die Arten reduziert, die im
Untersuchungsgebiet nachgewiesen sind bzw. die unter Beachtung der Lebensraumanspriiche im Un-
tersuchungsgebiet vorkommen kénnen und fiir die Beeintrachtigungen im Sinne der Verhotstatbe-
stande des § 44 Abs. 1 BNatSchG durch Wirkungen des Vorhabens nicht von vornherein ausgeschlos-
sen werden konnen. Arten, fir die im Eingriffsraum bzw. in direkt angrenzenden Bereichen strukturell
geeignete Lebensrdume vorhanden sind, die dort aber aufgrund der Vorbelastungen durch die vorhan-
denen Nutzungen bzw. aus biogeographischen Griinden nicht zu erwarten sind oder fiir die nachteilige
Auswirkungen des geplanten Vorhabens ausgeschlossen werden kdnnen, werden nicht weiter unter-
sucht.

In Kap. 4 wird das Eintreten der Verbotstatbestdnde nach § 44 1 BNatSchG durch die Auswirkungen des
geplanten Vorhabens auf die relevanten Arten untersucht. Sollten artenschutzrechtliche Vermeidungs-
maRnahmen, CEF-MaBnahmen, artenschutzrechtliche AusgleichsmaBnahmen und/oder FCS-
Malnahmen notwendig sein, werden diese in Kap. 5 aufgezeigt.
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Grundlage fiir die Bestandsdarstellung ist eine Potenzialanalyse, die auf einem Ortstermin zur Fla-
chenanalyse {durchgefiihrt am 17.06.2020 durch Katja Levermann, Fiona Kriiger und Birgit Forster)
sowie einer ausfiihrlichen Datenrecherche (aktuelle Literatur zur Verbreitung und den Habitatanspri-
chen der Pflanzen- und Tierarten des Anh. IV der FFH-RL; landesweite Schutzgebietskulissen) beruht.
Die Auswahl stiitzt sich auf den Brutvogelatlas (Koop & BERNDT 2014), auf ,,Flederméuse in Schleswig-
Holstein” (FOAG 2011), auf den Jahresbericht 2018 zum ,Monitoring ausgewéhlter Tierarten in Schles-
wig-Holstein” (MELUND & FOAG 2018) und auf die Datenabfrage Artkataster vom 03.08.2020 (LANIS
SH 2020) mit den folgenden Inhalten:

° Amphibien und Reptilien (Stand: 19.11.2018)
. Fische (Stand: 03.12.2018)

° Fischotter (Stand: 01.12.2016)

. Totfunde Fischotter (Stand: 09.01.2019)

° Kafer (Stand: 25.11.2015)

° Libellen (Stand: 19.12.2019)

° Mollusken (Stand: 09.10.2018)

° Siugetiere (Stand: 10.01.2019)

° Schmetterlinge (Stand: 10.01.2017)

° Fledermause (Stand 10.01.2020)

Die Datenabfrage des Artkatasters LANIS SH & LLUR vom 03.08.2020 ergab fiir das Plangebiet keine
Vorkommen wertgebender Arten. Fiir das nihere Umfeld liegen Nachweise fiir Vorkommen von Am-
phibien (Moorfrosch) und Séugetieren (Haselmé&use, Fledermause) vor.

13



Bio @
Consult .o Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag — B-Plan Nr. 143 — Stadt Eutin

SHe®

3 RELEVANZPRUFUNG

Die nachfolgende Relevanzpriifung verfolgt das Ziel, aus den in Schleswig-Holstein vorkommenden Ar-
ten des Anhang IV der FFH-RL und den europaischen Vogelarten diejenigen zu identifizieren, welche
im Bereich des Plangebietes (potenziell) Vorkommen bilden und fir die somit eine potenzielle Betrof-
fenheit durch die vorhabenspezifischen Wirkfaktoren besteht.

Die Arten des Anhang IV der FFH-RL sind dabei grundsatzlich auf Artniveau zu behandeln. Beziiglich
der europiischen Vogelarten erfolgt die Betrachtung getrennt fir Brutvigel/Nahrungsgaste, Rastvogel
und Vogelzug; bestimmte Arten sind auf Artniveau® zu betrachten, andere Arten kdnnen grundsatzlich
auf Gildenniveau behandelt werden (LBV SH 2016).

3.1 Pflanzen

In Schleswig-Holstein vorkommende Farn- und Bliitenpflanzen des Anhangs IV FFH-RL sind die Arten
Froschkraut {Luronium natans), Kriechender Sellerie (Apium repens) sowie Schierlings-Wasserfenchel
(Oenanthe conioides). Der Gefahrdungs- und Schutzstatus sowie der Erhaltungszustand der Arten sind
Tab. 3.1 zu entnehmen.

Tab. 3.1 Geféhrdungs- und Schutzstatus sowie Erhaltungszustand der Pflanzenarten des Anhang IV der FFH-
Richtlinie.
Art (LANU | RLDY | FFH-An- | T5500 o | EHZSHY atl. / kont.
SH | (2018) | hang /! Region (LLUR 2019)
2006) |
Froschkraut
(Luronium natans) 1 2 i, /- | Ul/_Ul -
Kriechender Sellerie |
n/-
(Apitm repens) 1 2 i, IV "y k.v./U1
Schierlings-Wasser-
fenchel | 1 1 I, v n/+ u2/kVv.
(Oenanthe conioides)

Y RL (Rote Liste): * = ungefihrdet; 3 = gefihrdet; 2 = stark gefihrdet; 1 = vom Aussterben bedroht; 0 = ausgestorben; V=Vorwarn liste
3 Verantwortlichkeit in Deutschland: ! = groRe globale biogeografische Verantwortlichkeit; !! = sehr groRe globale biogeografische Verant-
wortlichkeit; Verantwortlichkeit in Schleswig-Holstein (VSH) + = mehr als 1/3 des Arealanteils des deutschen Bestandes in SH (nationale
Verantwortlichkeit)

31 EHZ SH (Erhaltungszustand SH): FV = giinstig; U1 = ungiinstig - unzureichend; U2 = ungiinstig - schlecht; XX = unbekannt; k. V. = kein
Vorkommen

3.1.1 Froschkraut (Luronium natans)

Das Froschkraut wachst an flach tiberschwemmten, zeitweise sogar trockenfallenden Uferbereichen
ndhrstoffarmer stehender oder langsam flieBender Gewdsser. Es gehort zu den Pionierpflanzen und
wichst nur im Bereich von Storstellen, welche keinen oder nur sehr wenig anderen Pflanzenbewuchs

1 europaweit gefahrdete Arten des Anhang | der VSchRL; in SH heimische gefdhrdete oder sehr seltene Arten; Arten mit
besonderen Habitatanspriichen, Arten mit ungleicher raumlicher Verteilung in SH, Koloniebrter
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aufzeigen (HAUKE 2003). Zur Jahrhundertwende waren von den ehemals knapp 30 bekannten Vorkom-
men Schleswig-Holsteins alle bis auf eines im GroRensee bei Trittau erloschen. Seit 2009 lduft ein Wie-
deransiedlungsprojekt der Artenagentur Schleswig-Holstein in 14 Gebieten (MELUR & FOAG 2014). Das
Vorhaben liegt weder im Bereich der Wiederansiedlungsgebiete, noch verfiigt es Gber geeignete Le-
bensraume fiir diese Art. Ein Vorkommen dieser Art im Bereich des Plangebietes ist daher ausgeschlos-
sen.

3.1.2 Kriechender Sellerie {Apium repens)

Der Kriechende Sellerie gehort zu den Pionierpflanzen. Wichtig fur die konkurrenzschwache Art sind
offener Boden, mit einem niedrigen Pflanzenbewuchs in der Umgebung und ein feuchter bis nasser
Untergrund. 2007 war nur noch ein Vorkommen der Art in Schleswig-Holstein auf der Insel Fehmarn
bekannt. Seit diesem Zeitpunkt lauft ein Wiederansiedlungsprojekt der Artenagentur Schleswig-Hol-
stein in 12 Gebieten. Das Vorhaben liegt nicht in einem Bereich, der liber geeignete Lebensraume fir
diese Art verfiigt. Ein Vorkommen dieser Art im Bereich des Plangebietes ist daher ausgeschlossen.

3.1.3 Schierlings-Wasserfenchel (Oenanthe conioides)

Der Schierlings-Wasserfenchel ist eine endemische Art und kommt ausschlieBlich an den gezeitenbe-
einflussten, schlickigen Uferbereichen der Elbe im Raum Hamburg vor. Das bedeutendste Vorkommen
liegt dabei im Tideauenwald des Naturschutzgebietes ,Heuckenlock” in Hamburg (NLWKN 2011a). Das
Vorhaben liegt weder im Bereich der Wiederansiedlungsgebiete, noch verfiigt es iber geeignete Le-
bensrdume fiir diese Art. Ein Vorkommen dieser Art im Bereich des Plangebietes ist daher ausgeschlos-
sen.

3.2 Sdugetiere

3.2.1 Flederméuse

Alle in Deutschland vorkommenden Fledermausarten gehdren zu den streng geschiitzten Arten, die
nach § 44 BNatSchG besonders zu beachten sind. Typische Jagdlebensrdume sind i. d. R. gehélzreiche,
reich strukturierte Landschaften wie z.B. Parks oder (Obst-) Gérten, Ufer von Teichen und Seen, Wail-
der, Waldrander und Waldwege. Da Fledermause keine Nester bauen, sind sie auf bereits vorhandene
Unterschlupfmaglichkeiten angewiesen. Nach ihrer biologischen Funktion kann man folgende Quar-
tiertypen unterscheiden: Winter-, Tages- und Zwischenquartier, Wochenstubenquartier, Paarungs-
quartier (Sommerquartier) (SCHOBER & GRIMMBERGER 1998). Der Gefahrdungs- und Schutzstatus sowie
der Erhaltungszustand der Arten sind Tab. 3.2 zu entnehmen.
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Tab. 3.2 Gefidhrdungs- und Schutzstatus sowie Erhaltungszustand der Fledermausarten des Anhang 1V der
FFH-Richtlinie.

GroRes Mausohr
(Myotis myotis) 0 Vv I, Iv - k.V. / XX
Klelne.Barthedgrmaus 1 v W ) XX / XX
(Myotis mystacinus)
Bechstein-Fledermaus

I
(Myotis bechsteinii) 2 2 I, vV (1) SH FV/RY
Franse-nflederméus v - v ) FV/FV
(Myotis nattereri)
GroRe Bartfledermaus
(Myotis brandtii) 2 v W i kv, £
Teichfledermaus

!

(Myotis dasycneme) 2 B . ) ut/ut
Wasserfledermaus * *
(Myotis daubentonii) . FV/RY
Braunes Langohr
(Plecotus auritus) v v v ) FV/RV
BFEItﬂl:lgElﬂedEI:'maUS 3 G v ) U1/ ul
(Eptesicus serotinus)
Grofier Abendsegler
(Nyctalus noctula) 3 N ad ) ui/u1
Kleiner Abendsegler
(Nyctalus leisleri) . D v i XX/ XX
Zwergfledermaus " i
(Pipistrelius pipistrellus) v ) FV/FY
Mggkenﬂedermaus v D v ) FV/ RV
(Pipistrellus pygmaeus)
Rguhautfledermﬁus (Pi- 3 i v ) XX / EV
pistrellus nathusii)
Zwelfarbf!edermaus 1 D v ) K.V. / XX
(Vespertilio murinus)

gL (Rote Liste): * = ungefihrdet; 3 = gefdhrdet; 2 = stark gefdhrdet; 1 = vom Aussterben bedroht; 0 = ausgestorben; V=Vorwarnliste

2} yerantwaortlichkeit in Deutschland: | = grofe globale biogeografische Verantwortlichkeit; !! = sehr groBe globale biogeografische
Verantwortlichkeit; {!) SH = bes. Verantwortlichkeit SH fur den Erhalt der Artin D

3 EHZ SH (Erhaltungszustand SH): FV = glinstig; U1 = ungiinstig - unzureichend; U2 = ungiinstig - schlecht; XX = unbekannt; k.V. = kein
Vorkommen

Untersuchungen zum Vorkommen und zur Aktivitdt von Fledermausen im Plangebiet wurden nicht
durchgefiihrt. Von den 15 in Schleswig-Holstein vorkommenden Fledermausarten (LANU 2008) des
Anhang IV der FFH-RL sind folgende Arten aufgrund ihrer Verbreitung und Habitatanspriiche auch im
Bereich des Plangebiets in Eutin nicht ausgeschlossen (FOAG 2011):

¢ Pipistrellus pygmaeus (Miickenfledermaus)
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e Plecotus auritus (Braunes Langohr)

e Eptesicus serotinus (Breitfliigelfledermaus)
e Nyctalus noctule (GrofRer Abendsegler)

e Pipistrellus pipistrellus (Zwergfledermaus)
e Pipistrellus nathusii (Rauhaut)

e Myotis myotis (Grofies Mausohr)

e Myotis nattereri (Fransenfledermaus)

e Myotis brandtii (Grof3e Bartfledermaus)

e Vespertilio murinus (Zweifarbfledermaus)

e Myotis bechsteinii (Bechstein-Fledermaus)

Auf Grund von zahlreichen Studien ist davon auszugehen, dass die vorkommende Fledermausfauna
durch die allgemein haufigen Arten Breitfligelfledermaus und Zwergfledermaus dominiert wird. In der
Migrationsperiode kénnen der GroRe Abendsegler und die Zwergfledermaus hohe Anteile an der Flug-
aktivitat erreichen. Fir die verbreiterte Zufahrt ist es notwendig, ein Gartenhaus abzureif3en. Eine re-
gelmaRige Nutzung oder groBere Fledermausquartiere, wie z. B. bei einer Wochenstube, kdnnen auf-
grund der GréRe des Gebaudes ausgeschlossen werden. Eine gelegentliche Nutzung durch einzelne
Tiere, z. B. als Tagesquartier, ist jedoch méglich. Die zur Rodung (Riickschnitt bzw. Entfernung inkl.
Waurzelbereich) vorgesehen Baume weisen aufgrund ihres Stammdurchmessers keine potenzielle Eig-
nung als Sommer- bzw. Winterquartier auf. Eine gelegentliche Nutzung durch einzelne Tiere, z. B. als
Tagesquartier, ist jedoch méglich. Dariiber hinaus wurden bei der Ortsbesichtigung keine offensichtli-
chen Héhlen ermittelt. Die Gehdlzstrukturen in den Randbereichen des Plangebietes und Griinlandbe-
reiche kdnnen eine Funktion als Leitstrukturen und Nahrungshabitat aufweisen. Eine weitere Betrach-
tung der Artengruppe wird in Kapitel 4.1.1 vorgenommen.

3.2.2 Schweinswal (Phocoena phocoena)

RLSH | RLD

< (:;:i:v)a (‘ﬁaﬁil FFH- | Verantwortiichkeit? | EHZSHY atl. /kont.
& LLUR T Anhang (RL SH 2014) Region (LLUR 2019)
B 2014)Y | 2009) "
Schweinswal |
(Phocoena 2 2 v ui/u2
phocoena) | B

DR (Rote Liste): * = ungefahrdet; 3 = gefdhrdet; 2 = stark gefahrdet; 1 = vom Aussterben bedroht; 0 = ausgestorben; V=Vorwarn liste
2) yerantwortlichkeit in Deutschland: | = groRe globale biogeografische Verantwortlichkeit; !! = sehr groBe globale biogeografische
Verantwortlichkeit; (!) SH = bes. Verantwortlichkeit SH flir den Erhalt der Artin D

3) EHz SH (Erhaltungszustand SH): FV = glinstig; U1 = ungiinstig - unzureichend; U2 = ungiinstig - schlecht; XX = unbekannt; k. V. = kein
Vorkommen

Das Vorkommen der Schweinswale ist an Meeresgewisser gebunden. Eine potenzielle vorhabenbe-
dingte Betroffenheit dieser Arten ist im Plangeltungsbereich nicht gegeben, da ihre Lebensraumbedin-
gungen nicht erfiillt sind; es erfolgt keine weitere Betrachtung der Art.
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3.2.3 Fischotter (Lutra lutra)

Tab. 3.3 Gefidhrdungs- und Schutzstatus sowie Erhaltungszustand des Fischotters.

Fischotter

(Lutra lutra) 2 3 I, v - Ul/FV

DR (Rote Liste): * = ungefdhrdet; 3 = gefdhrdet; 2 = stark gefihrdet; 1 = vom Aussterben bedroht; 0 = ausgestorben; V=Vorwarnliste

2) verantwortlichkeit in Deutschland: | = groRe globale biogeografische Verantwortlichkeit; !! = sehr grole globale biogeografische

Verantwortlichkeit; (!) SH = bes. Verantwartlichkeit SH fiir den Erhalt der Artin D

3 EHz sH (Erhaltungszustand SH}: FV = glinstig; U1 = unglinstig - unzureichend; U2 = ungiinstig - schlecht; XX = unbekannt; k. V. = kein

Vorkommen

Der Fischotter besiedelt eine Vielzahl gewassergeprégter Lebensraume, wobei naturnahe Landschaf-
ten mit zahlreichen Jagd- und Versteckmoglichkeiten bevorzugt werden. Nachdem der Fischotter in
den 1980er Jahren in zahlreichen Gebieten Deutschlands als ausgestorben galt, breitet er sich seitdem
im gesamten Bundesgebiet und in Schleswig-Holstein wieder aus {TEUBNER & TEUBNER 2004; BEHL 2012;
GRUNWALD-SCHWARK ET AL. 2012). Die Fahigkeit der Art in einer Nacht bis zu 40 km, auch {iber Land,
zuriickzulegen (GREEN ET AL. 1984), lasst den Schluss zu, dass es in Schleswig-Holstein kein Gebiet gibt,
indem der Fischotter nicht zumindest zeitweise vorkommen kann (BEHL 2012). Der nichste Fundort
liegt ca. 2 km suidlich (2016) {(LLUR & LANIS-SH 2020). Ein dauerhaftes Vorkommen im Plangebiet wird
als unwahrscheinlich angesehen, da die Lebensraumanspriiche der Fischotter nicht erfiillt werden. Be-
reiche mit landwirtschaftlicher Nutzung und Griinland werden lediglich auf Wanderungen von Fisch-
ottern nachts durchquert.

Eine potenzielle vorhabenbedingte Betroffenheit von Individuen des Fischotters ist im Plangeltungs-
bereich nicht gegeben, da seine Lebensraumbedingungen nicht erfillt sind und der Bau tagsiiber au-
Berhalb der Aktivitatszeit (Wanderung) des Fischotters erfolgt; es erfolgt keine weitere Betrachtung
der Art.

3.2.4 Biber (Castor fiber)

Tab. 3.4 Gefihrdungs- und Schutzstatus sowie Erhaltungszustand des Bibers.

Biber {Castor fiber) | 1 \Y I, v - ui/u

VgL (Rote Liste): * = ungefahrdet; 3 = gefdhrdet; 2 = stark gefahrdet; 1 = vom Aussterben bedroht; 0 = ausgestorben; V=Vorwarnliste

2} verantwortlichkeit in Deutschland: ! = groBe globale biogeografische Verantwortlichkeit; !! = sehr groRe globale biogeografische
Verantwortlichkeit; (1) SH = bes. Verantwortlichkeit SH fiir den Erhalt der Artin D

3 EHZ SH (Erhaltungszustand SH): FV = glinstig; U1 = unglinstig - unzureichend; U2 = ungiinstig - schlecht; XX = unbekannt; k. V. = kein
Vorkommen
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Der Biber (Castor fiber) hat seinen Lebensraum sowohl in stehenden als auch in flieBenden Gewdssern.
Feuchtlebensriume mit Weichhélzern sind der typische Lebensraum des Bibers. Die Art ist derzeit auf
den stidéstlichen Landesteil beschrankt (MELUR & LLUR 2014). Ein Vorkommen dieser Art im Plange-
biet wird daher ausgeschlossen und es erfolgt keine weitere Betrachtung der Art.

3.2.5 Haselmaus (Muscardinus avellanarius)

Tab. 3.5 Gefidhrdungs- und Schutzstatus sowie Erhaltungszustand der Haselmaus.

Haselmaus (Muscar-
dinus avellanarius) |

2 G I, IV - ui/u1

D RL (Rote Liste): * = ungefihrdet; 3 = gefihrdet; 2 = stark gefahrdet; 1=vom Aussterben bedroht; 0 = ausgestorben; V=Vorwarnliste

2) yerantwortlichkeit in Deutschland: ! = groRe globale biogeografische Verantwortlichkeit; 1! = sehr groRe globale biogeografische
Verantwortlichkeit; {!) SH = bes. Verantwortlichkeit SH fiir den Erhalt der Artin D

3) EHZ SH (Erhaltungszustand SH): FV = glinstig; U1 = ungiinstig - unzureichend; U2 = ungiinstig - schlecht; XX = unbekannt; k. V. = kein
Vorkommen

Die Haselmaus besiedelt ein breites Spektrum an Habitaten, wobei sie eine strenge Bindung an Ge-
holzstrukturen aufzeigt. Neben Waldbereichen gehdren auch beerenreiche, strauchdominierte Le-
bensriume, wie Knicks, Hecken oder Gebiische zum Lebensraum der Art (BUCHNER & LANG 2014;
MELUR & LLUR 2014). Die Verbreitung innerhalb Schleswig-Holsteins beschrankt sich hauptséchlich auf
Gebiete siidlich des Nord-Ostsee-Kanals (LLUR 2018). Das Plangebiet liegt innerhalb des Verbreitungs-
gebietes der Art (MELUR & FOAG 2014; LLUR 2018). Zudem ist ein Nachweis ca. 150 m vom Gebiet
entfernt bekannt. Ein Vorkommen der Haselmaus in den Gehélzbereichen ist potenziell gegeben. Eine
vollstandige artenschutzrechtliche Konfliktanalyse erfolgt in Kap. 4.1.

3.2.6 Waldbirkenmaus (Sicista betulina)

Tab. 3.6 Gefidhrdungs- und Schutzstatus sowie Erhaltungszustand der Waldbirkenmaus.

Waldbirkenmaus
(Sicista betulina)

R 1 v - k.v./U2

D Re (Rote Liste): * = ungefihrdet; 3 = gefdhrdet; 2 = stark gefahrdet; 1=vom Aussterben bedroht; 0 = ausgestorben; V=Vorwarnliste

2) yverantwortlichkeit in Deutschiand: | = groRe globale biogeografische Verantwortlichkeit; ! = sehr groBe globale biogeografische
Verantwortlichkeit; (1) SH = bes. Verantwortlichkeit SH fir den Erhalt der Artin D

3 EHz sH (Erhaltungszustand SH): FV = giinstig; U1 = unginstig - unzureichend; U2 = ungiinstig - schlecht; XX = unbekannt; k. V. = kein
Vorkommen
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Die Waldbirkenmaus zeigt 3hnlich der Haselmaus eine Bindung an gehélzreiche Habitate, wobei eben-
falls Knicks und Hecken zum Lebensraum der Art zéhlen (BORKENHAGEN 2011). Sie zahlt zu den seltens-
ten Sdugetieren Deutschlands und konnte fiir Schleswig-Holstein bisher siebenmal sicher nachgewie-
sen werden. Alle Nachweise lagen dabei innerhalb der Region Angeln (MELUND & FOAG 2018) und
somit nicht im Plangebiet. Ein Vorkommen dieser Art wird daher ausgeschlossen und die Art im Fol-
genden nicht weiter betrachtet.

3.3 Amphibien

In Schleswig-Holstein sind grundséatzlich acht Amphibienarten des Anhang IV FFH-RL zu erwarten. Diese
besitzen sehr unterschiedliche Anspriiche an ihre Lebensrdume und besiedeln die verschiedensten Ge-
wissertypen. Betrachtet man die gesamte Gruppe, so kommen sie in nahezu allen Gebieten/Land-
schaftsrdumen Schleswig-Holsteins vor. Der Gefahrdungs- und Schutzstatus sowie der Erhaltungszu-
stand der Arten sind Tab. 3.7 zu entnehmen.

Tab. 3.7 Geféihrdungs- und Schutzstatus sowie Erhaltungszustand der Amphibienarten des Anhang IV der
FFH-Richtlinie

I(<'I:i1rrili:tr:l]'LrJT.]socll(':its]t“m.‘us) v ¥ W - ui/u1
I(-I?I;Zlf;orzcohrea) 3 3 v - Ul/Frv
?22,?: ;ﬁ:s) v 3 v () RLP, H, BW FV/FV
:(flzﬁ\;v: ::sr;;c::ec)h D G IV - XX/ XX
YZZf: i?,',kJ,Zfe 1 3 IV - k.V. /U2
:(;5;; l:::;jl;?nita) 3 v v ! uz/ut
:(;2:1';2: I}Lﬁs) 3 3 v - u1/ul
?Boc:;bnzlj'rcrzl?oljsbina) 1 2 I 1v - kv./ul

DRL (Rote Liste): * = ungefahrdet; 3 = gefdhrdet; 2 = stark gefdhrdet; 1 = vom Aussterben bedroht; 0 = ausgestorben; V=Vorwarn liste

D yerantwortlichkeit in Deutschiand: | = groRe globale biogeografische Verantwortlichkeit D; 1l = sehr groBe globale biogeografische
Verantwortlichkeit; RLP = Rheinland Pfalz, H = Hessen, BW = Baden Wirttemberg

3 EHZSH (Erhaltungszustand SH): FV = glinstig; U1 = ungiinstig - unzureichend; U2 = ungtinstig - schlecht; XX = unbekannt; k.V. = kein
Vorkommen

Die im Untersuchungsgebiet potenziell vorkommenden Arten des Anhang IV der FFH-RL werden an-
hand der aktuellsten bekannten Verbreitung der Arten ermittelt (MELUND & FOAG 2018).
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3.3.1 Kammmolch (Triturus cristatus)

Die Verbreitung des Kammmolches zeigt in Schleswig-Holstein ein starkes Ost-West-Gefille. Die Art
tritt nahezu flichendeckend im éstlichen Hugelland, liickig in der Geest und nur duBerst selten in der
Marsch auf (LANU 2005; MELUND & FOAG 2018). Der Kammmolch bevorzugt stehende, groe und
sonnige Flachgewasser, vorzugsweise ab 0,5 m Tiefe und mit strukturreicher Unterwasservegetation,
welche mit wenig Fischbesatz und lichter Ufervegetation aufwarten kdnnen. Langsame FlieRgewdsser
oder stehende Griben werden nur selten besiedelt (LANU 2005). Die weitere Umgebung des Laichge-
wissers scheint eine untergeordnete Rolle bei der Habitatwahl zu spielen. So tritt die Art sowohl an
Acker-, Griinland- oder Brachestandorten auf, sogar wenn diese einer intensiven landwirtschaftlichen
Nutzung und entsprechender Uberformung der Landschaft unterliegen. Der Sommerlebensraum der
Art liegt meist in raumlicher Nihe der Fortpflanzungsgewasser, die auch als Winterlebensraum dienen
kénnen. Winterlebensraume sind im Allgemeinen nahe gelegene Gehdlze (max. 1 km) mit Strukturen
wie Stubben und Steinen, die als Unterschlupf dienen.

Die Planfliche liegt im 6stlichen Hiigelland und somit innerhalb des Verbreitungsgebietes der Art
(MELUND & FOAG 2018). Zudem gibt es in der Umgebung des Plangeltungsbereichs einige Kamm-
molch-Nachweise aus den letzten Jahren (LLUR & LANIS-SH 2020). Somit ist ein Vorkommen des
Kammmolchs im Plangeltungsbereich potenziell gegeben, eine vollstandige artenschutzrechtliche Kon-
fliktanalyse erfolgt in Kap. 4.2.

3.3.2 Llaubfrosch (Hyla arborea)

In Schleswig-Holstein bildet das gesamte 8stliche Huigelland einen Verbreitungsschwerpunkt des Laub-
froschs (ELBING ETAL. 1996; MELUND & FOAG 2018). Die Art benétigt eine reich strukturierte Landschaft
mit méglichst hohem Grundwasserstand, welche die Biotopanspriiche im Hinblick auf Paarungs- und
Laichgewdsser im Frilhjahr sowie die Landlebensraume im Sommer und Winter erfullt. Der Laubfrosch
benotigt fischfreie, besonnte Kleingewdsser mit krautreichen Flach- und Wechselwasserzonen. Als Ta-
gesverstecke (Nahrungshabitate, terrestrische Teillebensrdume) werden extensiv bewirtschaftete
Feucht- und Nasswiesen genutzt. AuRerhalb der Paarungszeit dienen Gehdlzstreifen, Réhrichte und
gewssserbegleitende Hochstaudenfluren als Sitz- und Rufwarten. Daher finden sich Laubfroschhabi-
tate haufig in Auwaldern, Feldgehélzen, durchsonnten, feuchten Niederwéldern und Landschilfbestan-
den auf grundwassernahen Standorten.

Das Plangebiet befindet sich im Verbreitungsraum der Art (MELUND & FOAG 2018) und ca. 1 km ent-
fernt von bestitigten Vorkommen des Laubfrosches in Schleswig-Holstein, diese wurden 2016 kartiert
(LLUR & LANIS-SH 2020). Ein Vorkommen im Plangeltungsbereich kann nicht ausgeschlossen werden.
Die Art wird in Kap. 4.2 weiter berlicksichtigt.

3.3.3 Moorfrosch (Rana arvalis)

Der Moorfrosch bevorzugt natiirlicherweise Gebiete mit hohem Grundwasserstand oder staunasse
Flichen (z. B. Feuchtwiesen, Bruchwélder, Zwischen- und Niedermoore; LANU 2005). In Schleswig-Hol-
stein kann die Art jedoch als eurytop bezeichnet werden und es ist davon auszugehen, dass sie mehr
oder weniger flichendeckend in der gesamten Landesflache, inklusive der Geestinseln und Fehmarn
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vorkommt (KLINGE 2015; (MELUND & FOAG 2018). AuBerhalb seiner bevorzugten Lebensridume besie-
delt er vor allem Griinlandgraben, extensive Fischteiche, sowie flache Uferbereiche grofer Seen (LANU
2005). Laich- bzw. Landhabitate stehen grundsatzlich in rdumlich engem Zusammenhang, so dass die
Jahreslebensrdume von Populationen bzw. einzelner Individuen nur eine geringe Ausdehnung haben
kénnen; wandernde Individuen kdnnen jedoch auch bis zu 1.000 m in Sommerhabitate zuriicklegen
(LANU 2005; GLANDT 2010). (MELUND & FOAG 2018).

Das Plangebiet liegt innerhalb des Verbreitungsgebietes der Art (MELUR & FOAG 2014; LLUR 2018). Es
befindet sich ca. 1 km entfernt von bestatigten Vorkommen des Moorfrosches in Schleswig-Holstein,
diese wurden 2002 (LANIS SH & LLUR 2020) kartiert. Ein Vorkommen im Plangebiet kann nicht ausge-
schlossen werden. Die Art wird in Kap. 4.2 weiter berlicksichtigt.

3.3.4 Kleiner Wasserfrosch (Rana lessonae)

In Mitteleuropa bevorzugt der Kieine Wasserfrosch pflanzenreiche Moorgewasser, Wald-, Wiesen- und
Feldweiher sowie Wiesengraber als Sommerlebensraum (GUNTHER 1996).

Das Plangebiet liegt auRerhalb der Verbreitungsraume des Kleinen Wasserfroschs in Schleswig-Hol-
stein (MELUND & FOAG 2018). Ein Vorkommen dieser Art wird daher ausgeschlossen und die Art im
Folgenden nicht weiter betrachtet.

3.3.5 Wechselkrote (Bufo viridis)

Die Wechselkréte bevorzugt trockenwarme, teilweise vegetationslose Biotope in offener ,steppenar-
tiger“ Landschaft. In Bodenabbauten (z. B. Ton, Kies, Kalkstein, Braunkohle), Ackern, Ruderal- bzw.
Brach- und Industrieflichen trifft man sie als Kulturfolger auch an. Als Laichgewasser dient ein breites
Spektrum von Gewassertypen. Es reicht von kleineren Timpeln bis hin zu groen dauerhaft wasser-
fuhrenden Gewassern (NLWKN 2011b).

Das Plangebiet liegt auBerhalb der Verbreitungsrdume der Wechselkréte in Schleswig-Holstein
(MELUND & FOAG 2018). Ein Vorkommen dieser Art wird daher ausgeschlossen und die Art im Folgen-
den nicht weiter betrachtet.

3.3.6 Kreuzkrote (Bufo calamita)

Das Plangebiet liegt auRerhalb der Verbreitungsrdume der Kreuzkréte in Schleswig-Holstein (MELUND
& FOAG 2018). Die Art gilt als Pionierart, die friihe Sukzessionsstadien von Offenland-Lebensrdumen
auf leichten Bdden besiedelt (LANU 2005). Als Laichgewdsser werden wechselfeuchte Diinentaler (z.
B. Diinenlandschaft), Strandseen, Kleingewisser im Moorrandbereich sowie vegetationsarme Tumpel,
Weiher und Teiche genutzt (LANU 2005).

Ein Vorkommen der Kreuzkrote im Bereich und der ndheren Umgebung der Planfliche kann ausge-
schlossen werden.
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3.3.7 Knoblauchkrote (Pelobates fuscus)

Der Bestand der Knoblauchkréte ist in Schleswig-Holstein tiber die gesamte Landesflache zerstreut und
liickig verteilt (MELUND & FOAG 2018). Generell liegen die Schwerpunkte der Verbreitung der Art im
dstlichen Hiigelland, aber auch in Nordfriesland. Die Knoblauchkrote bevorzugt trockene, lockere und
grabfihige Boden, natirlicherweise in Diinengebieten der Kiste und des Binnenlandes. Durch anthro-
pogene Habitatzerstdrung weicht die Knoblauchkréte auch auf Heidegebiete, Sand- und Kiesgruben,
Industriebrachen und Randbereiche von Siedlungen sowie Ackerflachen aus (LANU 2005; BFN 2012;
MELUND & FOAG 2018).

Das Plangebiet liegt innerhalb der Verbreitungsrdume der Knoblauchkréte in Schleswig-Holstein
(MELUND & FOAG 2018). Nérdlich von Eutin wurden Vorkommen zuletzt 2003 bestatigt (LLUR & LANIS-
SH 2020). Ein Vorkommen im Plangebiet kann nicht ausgeschlossen werden, eine artenschutzrechtli-
che Konfliktanalyse erfolgt in Kap. 4.2.

3.3.8 Rotbauchunke (Bombina bombina)

Als Laichgewasser und Sommerlebensraum bevorzugen Rotbauchunken stehende, sonnenexponierte
Flachgewdsser mit dichtem sub- und emersen Makrophytenbestand. Dieses konnen z. B. offene, im
Agrarland liegende Feldsélle, iberschwemmtes Griinland, Flachwasserbereiche von Seen, verlandete
Kiesgruben, ehemalige Tonstiche und andere Kleingewdsser sein, die zumeist im offenen Agrarland
liegen (ELBING ETAL. 1996).

Das Plangebiet liegt innerhalb der Verbreitungsraume der Rotbauchunke in Schleswig-Holstein
(MELUND & FOAG 2018). Es gibt mehrere Rotbauchunken-Nachweise (2001-2016) in der Ndhe des
Plangebietes (LLUR & LANIS-SH 2020). Ein Vorkommen im Plangebiet kann daher nicht ausgeschlossen
werden, eine artenschutzrechtliche Konfliktanalyse erfolgt in Kap. 4.2.

3.4 Reptilien

In Schleswig-Holstein sind zwei Reptilienarten des Anhang IV FFH-RL zu erwarten. Der Gefahrdungs-
und Schutzstatus sowie der Erhaltungszustand der Arten sind Tab. 3.8 zu entnehmen.
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Tab. 3.8 Gefidhrdungs- und Schutzstatus sowie Erhaltungszustand der Reptilienarten des Anhang IV der FFH-

Richtlinie.
RLD aLra
o RLSH “:m; FFH - | Verantwortlichkeit? | EHZ SH atl. / kont.
' (2003)" " " | Anhang (RL D 2009) ‘Region (LLUR 2019).
2009b) ¥

Schlirfgnatter (Coronella 1 3 " ) U1/KV.
austriaca)
Zauneidechse '
(Lacerta agilis) : v v ) ut/u1 !

Dge {Rote Liste): * = ungefihrdet; 3 = gefdhrdet; 2 = stark gefdhrdet; 1 = vom Aussterben bedroht; 0 = ausgestorben; V=Vorwarn liste

2} yerantwortlichkeit in Deutschland; | = grofe globale biogeografische Verantwortlichkeit D; !! = sehr groBe globale biogeografische
Verantwortlichkeit; Verantwortlichkeit in Schleswig-Holstein (VSH) = mehr als 1/3 des Arealanteils des deutschen Bestandes in SH (na-
tionale Verantwortlichkeit)

3 EHzZ sH (Erhaltungszustand SH): FV = giinstig; U1 = ungiinstig - unzureichend; U2 = unglnstig - schlecht; XX = unbekannt; k.V. = kein
Vorkommen

3.4.1 Schlingnatter (Coronella austriaca)

Der Verbreitungsschwerpunkt der Schlingnatter liegt in den klimatisch beglinstigten Mittelgebirgsre-
gionen Siidwest- und Stiddeutschlands, wo sie ein geschlossenes Gebiet besiedelt. in Schleswig-Hol-
stein existieren dagegen Uber die gesamte Landesfidche verteilt kleine voneinander isolierte Vorkom-
meninseln (PopLoucky & WAITZMANN 1993; (MELUND & FOAG 2018). Schlingnattern besiedeln
trockenwarme, kleinrdumig gegliederte Lebensraume, die sowohl offene, oft steinige Elemente (Fel-
sen, Steinhaufen/-mauern), liegendes Totholz als auch niedrigen Bewuchs im Wechsel mit Rochboden-
flichen, aber auch Gebusche oder lichten Wald aufweisen. In den nordlichen Verbreitungsgebieten
stellen sandige Heidegebiete sowie Randbereiche von Mooren bzw. degenerierte Hochmoorkomplexe
die wichtigsten Lebensraume fiir die Schlingnatter dar.

Das Plangebiet liegt auRerhalb der Verbreitungsraume der Schlingnatter in Schleswig-Holstein
(MELUND & FOAG 2018). Die Art wird deshalb im Weiteren nicht ber{icksichtigt.

3.4.2 Zauneidechse (Lacerta agilis)

Die Zauneidechse besitzt einen stdlichen Verbreitungsschwerpunkt, kommt in verstreuten Populatio-
nen verteilt (iber ganz Schleswig-Holstein vor. Sie besiedelt die verschiedensten, vor allem auch durch
den Menschen gepragten Lebensrdume. Entscheidend dabei ist das Vorhandensein geeigneter Son-
nen- und Versteckplitze (z. B. Steinschittungen, Ansammlungen von Totholz) sowie bewuchsfreie Fla-
chen mit geeignetem Untergrund zur Eiablage (ELBING ET AL, 1996; LEOPOLD 2004). So ist sie im Nord-
deutschen Tiefland eng an Sandbdden gebunden. Zauneidechsen sind auf vegetationsarme, sonnige
Trockenstandorte in Schleswig-Holstein angewiesen. Die Mindestanspriiche an ihren Lebensraum sind
folgende:

e sonnenexponierte Lage (stdliche Expositionen, Hangneigung max. 40°)

¢ lockeres, gut drainiertes Substrat
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e unbewachsene Teilflichen mit geeigneten Eiablageplatzen

o spirliche bis mittelstarke Vegetation (stark verbuschte Habitate werden gemieden)

o Vorhandensein von Kleinstrukturen wie Steine, Totholz etc. als Sonnenplétze.
Der nichstgelegene bestitigte Vorkommenstandort (2011) in der Nahe des Plangebietes befindet sich
ca. 10 km &stlich des Plangebietes (LLUR & LANIS-SH 2020). Das Planungsgebiet liegt innerhalb des

Verbreitungsgebietes der Art, erfiillt die Habitatanspriiche der Zauneidechse allerdings nicht, weshalb
die Art im Folgenden nicht weiter betrachtet wird.

3.5 Fische

In Schleswig-Holstein sind drei Fischarten des Anhang IV FFH-RL zu erwarten. Der Gefdhrdungs- und
Schutzstatus sowie der Erhaltungszustand der Arten sind Tab. 3.9 zu entnehmen.

Tab. 3.9 Gefihrdungs- und Schutzstatus sowie Erhaltungszustand der Fischarten des Anhang IV der FFH-

Richtlinie.
RLSH | RLD .
Ave (2003) | (2009) | FFH- | Verantwortlichkeit? | EHZ SH* atl. /kont.
' (LANU | (FrevHor | Anhang (RL D 2009) Region (LLUR 20189)
2002)" | 2009)*

Europdischer Stér

V - . .

 (Acipenser sturio) 0 B 0 1,1 |. U2/ kv

Baltischer Stor

. . 0 I, IV -

(Acipenser oxyrinchus)
|

Nordseeschnépel
| (Coregonus oxyrhynchus) ! 3 I, v - u2/kVv.

DRy (Rote Liste): * = ungeféhrdet; 3 = gefahrdet; 2 = stark gefdhrdet; 1 = vom Aussterben bedroht; 0 = ausgestorben; V=Vorwarnliste

2 Verantwortlichkeit in Deutschland: ! = groBe globale biogeografische Verantwortlichkeit D; I = sehr groRe globale biogeografische
Verantwortlichkeit; Verantwortlichkeit in Schleswig-Holstein (VSH) = mehr als 1/3 des Arealanteils des deutschen Bestandes in SH (na-
tionale Verantwortlichkeit)

3 enz sH (Erhaltungszustand SH): FV = glnstig; U1 = ungiinstig - unzureichend; U2 = ungiinstig - schlecht; XX = unbekannt; k.V. = kein
Vorkommen

3.5.1 Der Europiische Stor (Acipenser sturio)

Der Européische Stér gilt in Schleswig-Holstein seit 1968 als ausgestorben (KINZELBACH 1987). Seit 2008
l5uft im Bereich der Elbe ein Wiederansiedlungsprogramm, aus dem bereits einige Wiederfundmel-
dungen im Wattenmeer bekannt sind (GESSNER ET AL. 2010).

Aufgrund der Verbreitung und der Lebensraumanspriiche des Européischen Stérs wird ein Vorkommen
im Bereich des Vorhabens ausgeschlossen und die Art nicht weiter betrachtet.
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3.5.2 Baltische Stor (Acipenser oxyrinchus)

Der Baltische Stor gilt in Europa als verschollen (PAAVER 1996; FREYHOF & KOTTELAT 2007). Seit 2006 wer-
den jedoch wie beim Europdischen Stor Tiere im Einzugsgebiet von Oder und Weichsel ausgesetzt
(GESSNER ET AL. 2010). Die Jungfische halten sich vorwiegend im Unteren Odertal und Stettiner Haff auf,
wurden aber auch schon an den Kiisten Schleswig-Holsteins erfasst (GESSNER et al. 2010).

Aufgrund der Verbreitung und der Lebensraumanspriiche des Baltischen Stérs wird ein Vorkommen
im Plangebiet ausgeschlossen und die Art nicht weiter betrachtet.
3.5.3 Nordseeschnépel (Coregonus maraena)

Der Schnapel (eigentlich Nordseeschnipel) galt in Deutschland seit den zwanziger Jahren des 20. Jahr-
hunderts als ausgestorben. Durch ein seit 1987 laufendes Wiederansiedlungsprogramm konnten sich
jedoch in Elbe, Eider und Treene wieder Bestidnde etablieren, wobei die adulten Tiere auch die kiisten-
nahen Gewisser des Wattenmeers vor Schleswig-Holstein besiedeln (JAGER 2003).

Aufgrund der Verbreitung und der Lebensraumanspriiche des Nordseeschnépels wird ein Vorkommen
im Plangebiet ausgeschlossen und die Art nicht weiter betrachtet.

3.6 Kifer

In Schleswig-Holstein sind Kaferarten des Anhang IV FFH-RL zu erwarten. Der Gefahrdungs- und Schutz-
status sowie der Erhaltungszustand der Arten ist Tab. 3.10 zu entnehmen.

Tab. 3.10 Gefihrdungs- und Schutzstatus sowie Erhaltungszustand der Kéferarten des Anhang IV der FFH-
Richtlinie.

Eremit
?
(Osmoderma eremita) 2 2 I, v ! u2/u2
Heldbock
2
(Cerambyx cerdo) ! 3 0,1V - kV. /U2

Schmalbindiger Breitfli-
gel-Tauchkafer 1 1 I, v ? k.v./ U2
(Graphoderus bilineatus)

Ypp (Rote Liste): * = ungefihrdet; 3 = gefihrdet; 2 = stark gefdhrdet; 1 = vom Aussterben bedroht; 0 = ausgestorben; V=Vorwarn liste

2} erantwortlichkeit in Deutschland: ! = grofie globale biogeografische Verantwortlichkeit D; !l = sehr groRe globale biogeografische
Verantwortlichkeit; Verantwortlichkeit in Schleswig-Holstein {VSH) = mehr als 1/3 des Arealanteils des deutschen Bestandes in SH (na-
tionale Verantwortlichkeit)

3)EHz SH (Erhaltungszustand SH): FV = giinstig; U1 = ungiinstig - unzureichend; U2 = unglinstig - schlecht; XX = unbekannt; k.V. = kein
Vorkommen
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3.6.1 Eremit (Osmoderma eremita)

Der Eremit bewohnt groRe Hohlen entsprechend alter Laubbiume. Dies macht ihn zu einer Charakter-
art sehr naturnaher, urstindiger Wilder, in welchen zumindest ein Teil der Bdume sein natirliches
Alter erreichen kann (Baumveteranen; SCHAFFRATH 2003; MLUR 2011a). Aktuelle Vorkommen des Ere-
miten sind in der schleswig-holsteinischen Kulturlandschaft fast nur noch auBerhalb von Waldern in
Alleen, alten Park- und Gutsanlagen sowie landschaftsprigenden Baumgruppen und Einzelbdumen zu
finden.

Es liegen drei Eremit-Nachweise (2005-2012) ca. 2 km nérdlich vom Planungsgebiet im Bereich des
Forstamtes vor. AuBerdem liegt das Planungsgebiet im Verbreitungsraum der Art in Schleswig-Hol-
stein. Da entsprechende Baume innerhalb des Plangebietes nicht vorkommen, ist aufgrund fehlender
Lebensraumeignung ein Vorkommen dieser Art im Bereich des Vorhabens ausgeschlossen.

3.6.2 Heldbock {Cerambyx cerdo)

Der Heldbock bewohnt hnlich wie der Eremit alte Biume, insbesondere Eichen. Diese missen jedoch
nicht in geschlossenen Wildern vorhanden sein, sondern zéhlen auch in losen Bestanden oder Alleen
zu seinem Besiedlungsraum (MLUR 2011a). In Schleswig-Holstein ist nur ein Baum, der von der Art zur
Fortpflanzung genutzt wird, nahe der Grenze zu Mecklenburg-Vorpommern bekannt.

Aufgrund fehlender Lebensraumeignung, sowie des Verbreitungsbildes der Art in Schleswig-Holstein
wird ein Vorkommen dieser Art im Plangebiet ausgeschlossen und wird im Folgenden nicht ndher be-
trachtet.

3.6.3 Schmalbindiger Breitfliigel-Tauchkifer (Graphoderus bilineatus)

Der Schmalbindiger Breitfliigel-Tauchkafer bewohnt schwach bis méRig nahrstofffiihrende, bis zu ei-
nem Meter tiefe, groRere Standgewasser mit bewuchsreichen Uferzonen (GEO MAGAZIN 2001). In
Schleswig-Holstein sind Nachweise aus den nordwestlichen, sowie den siid6stlichen Landesteilen be-
kannt.

Aufgrund fehlender Lebensraumeignung (dem Fehlen eines solchen Gewassers im Pangebiet) sowie
des Verbreitungsbildes der Art in Schleswig-Holstein wird ein Vorkommen dieser Art im Plangebiet

ausgeschlossen.

3.7 Libellen

In Schleswig-Holstein sind grundsitzlich sechs Libellenarten des Anhang IV FFH-RL zu erwarten. Der
Gefihrdungs- und Schutzstatus sowie der Erhaltungszustand der Arten ist Tab. 3.11 zu entnehmen.
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Tab. 3.11 Gefihrdungs- und Schutzstatus sowie Erhaltungszustand der Libellenarten des Anhang IV der FFH-

Richtlinie.
RLSH | RLD |
Art {(:::ﬁ)‘ ((zg:'rsgr FFH - | Verantwortlichkeit? |  EHZ SH? atl. / kont.
2011} Ak Anhang (RL SH 2011) ‘Region (LLUR 2019)
3 | 2015)

Asiatische Keiljungfer 5
(Gomphus flavipes) R i _ i i kv./ul
Griine Mosaikjungfer
(Aeshna viridis) 2 2 v SH_ - ugru2
Ostliche Moosjungfer 0 5 v i i
(Leucorrhinia albifrons)
Zierliche Moosjungfer
(Leucorrhinia caudalis) 0 . 3 s ) k.v./u1
GroRe Moosjungfer
(Leucorrhinia pectoralis) 3 3 I, 1v i ' ut/ul
Grine Flussjungfer 0 * v ) )
(Ophiogomphus cecilia) -
Sibirische Winterlibelle

. 0 1 v - -
(Sympecma paedisca) - |

DL {Rote Liste): * = ungefihrdet; 3 = gefahrdet; 2 = stark gefidhrdet; 1 = vom Aussterben bedroht; 0 = ausgestorben; V=Vorwarnliste

2 yerantwortlichkeit in Deutschland: | = groRe globale biogeografische Verantwortlichkeit D; !! = sehr gro8e globale biogeografische
Verantwortlichkeit; Verantwortlichkeit in Schleswig-Holstein (VSH) = mehr als 1/3 des Arealanteils des deutschen Bestandes in SH {na-
tionale Verantwortlichkeit)

N EHZ SH (Erhaltungszustand SH): FV = giinstig; U1 = unglinstig - unzureichend; U2 = unglinstig - schlecht; XX = unbekannt; k.V. = kein
Vorkommen

3.7.1 Asiatische Keiljungfer (Gomphus flavipes)

Die Asiatische Keiljungfer ist eine Libellenart der groBen FlieBgewasser und in Schleswig-Holstein einzig
im Bereich der Elbe oberhalb von Geesthacht und an der Eidermiindung anzutreffen (MELUND & FOAG
2018). Eine weitere Ausbreitung der Art in die Landesflache gilt als unwahrscheinlich, da keine gilinsti-
gen Habitate vorhanden sind.

Aufgrund fehlender Lebensraumeignung sowie des Verbreitungsbildes der Art in Schleswig-Holstein ist
ein Vorkammen dieser Art im Plangebiet ausgeschlossen.

3.7.2 Griine Mosaikjungfer (Aeshna viridis)

Die Vorkommen der Griinen Mosaikjungfer in Schleswig-Holstein markieren den nordwestlichen Ver-
breitungsrand der Art in Europa (FOAG 2017). Sie kommt in groRen Teilen des Landes, jedoch nicht auf
den Inseln vor, wobei die Verbreitungsschwerpunkte in den gewésserreichen Gebieten im Hugelland,
sowie am Ubergang von Marsch zu Geest liegen. Die Griine Mosaikjungfer nutzt ein breites Spektrum
an Gewdssertypen, wobei eine Préferenz fiir Kleingewasser und Graben erkennbar ist. Mehr als an den
Typ oder die Beschaffenheit des Gewissers, ist die Art an das Vorhandensein der Krebsschere (Strati-
otes aloides) als Pflanze fiir die Eiablage gebunden (LANU 1997; MLUR 2011b; FOAG 2015, MELUND &
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FOAG 2018). Es ist davon auszugehen, dass die meisten Gewasser mit Bestanden der Krebsschere als
potenzieller Lebensraum gelten kénnen.

Ein bestitigtes Vorkommen der Art im direkten Plangebiet liegt nicht vor. Das nichstgelegene besta-
tigte Vorkommen der Art liegt ca. 1 km nordwestlich des Plangebietes. Die betroffenen Gewdasserab-
schnitte zeigen allerdings kein Vorhandensein der Krebsschere auf, sodass eine Besiedlung im Plange-
biet ohne die Pflanze als Eiablagesubstrat ausgeschlossen wird.

3.7.3 Ostliche Moosjungfer (Leucorrhinia albifrons)

Die Ostliche Moosjungfer zahlt zu den seltensten Libellenarten Schleswig-Holsteins. Von 1971 bis 2010
wurden keine Nachweise der Art festgestellt, so dass sie als ausgestorben galt (MLUR 2011b). 2011
gelang eine Sichtung der Art am Salemer See, welche jedoch auch auf ein aus Mecklenburg-Vorpom-
mern eingeflogenes Exemplar zuriickzufiihren sein kénnte. Reproduktive Besténde innerhalb Schles-
wig-Holsteins wurden bisher nicht festgestellt, jedoch liegt die ndchste bekannte und als stabil anzu-
sehende Population direkt hinter der Grenze zu Mecklenburg-Vorpommern, am siidlichen Ufer des
Schaalsees bei Zarrentin (FOAG 2017). Die Ostliche Moosjungfer besiedelt ein sehr enges Spektrum
stehender Gewisser, welche zusitzlich im Umfeld besondere klimatische Anspriiche erfiillen mussen.
Sie zahlt zu den thermophilen Arten und benétigt sowohl im Larven- wie auch im Adultstadium groRere
sonnenbeschienene und windgeschitzte Flichen. Die besiedelten Gewasser missen mdglichst nahr-
stoff- und fischarm und mit einer Uppigen Unterwasser- und Ufervegetation ausgestattet sein. Diese
Anspriiche erfiillen in Schleswig-Holstein nur wenige Wald- und Moorseen sowie vereinzelte Abbau-
gruben, sodass abseits dieser eine Ansiedlung als unwahrscheinlich gilt.

Aufgrund des Verbreitungsbildes der Art in Schleswig-Holstein wird ein Vorkommen dieser Artim Plan-
gebiet ausgeschlossen.

3.7.4 Zierliche Moosjungfer (Leucorrhinia caudalis)

Die Zierliche Moosjungfer zahlt wie die dstliche Moosjungfer zu den seltensten Libellenarten Schles-
wig-Holsteins und galt von 1942 bis 2011 als ausgestorben (MLUR 2011b). Seit 2011 gelang der Nach-
weis der Art an insgesamt acht kiinstlich angelegten Gewdssern (Fischteich, Kies- und Torfabbauteich)
im stiddstlichen Landesteil (FOAG 2017). Alle Gewasser liegen am Flusssystem der Trave, was vermu-
ten lisst, dass die Art von grenznahen Vorkommen aus Mecklenburg-Vorpommern einwanderte (z. B.
Duvennester Moor). Die bisherigen Fundgewisser zeigen alle relativ klares Wasser, eine Uppige Vege-
tation nahe der Wasseroberfliche, sowie besonders windgeschiitzte und sonnige Bereiche auf, welche
als unerlasslich fiir die thermophile Art gelten (MAUERSBERGER 2013, BONSEL & FRANK 2013).

Aufgrund des Verbreitungsbildes der Art in Schleswig-Holstein wird ein Vorkommen dieser Art im Plan-
gebiet ausgeschlossen.
3.7.5 GroRe Moosjungfer {Leucorrhinia pectoralis)

Die GroRe Moosjungfer stellt die hiufigste der drei Moosjungfer-Arten des Anhang IV der FFH-RL dar
(MLUR 2010). Ihre Fundorte reichen tiber die gesamte Landesflache von Schleswig-Holstein bis nach
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Helgoland. Es ist aber davon auszugehen, dass der GroRteil der Funde im westlichen Landesteil auf die
hohe Mobilitit der Art zurlickgeht und es sich dabei um wandernde Mannchen handelt (ScHMIDT 1988),
wihrend die Vermehrungsvorkommen in den éstlichen und sidlichen Landesteilen liegen (z. B. Sale-
mer Moor). Wie die beiden anderen Moosjungfer-Arten stellt auch die Grofle Moosjungfer eine ther-
mophile Art dar, welche vor allem besonders wirmebeginstigte und windgeschiitzte, mesotrophe Ge-
wdsser mit (ppiger Schwimm- und Unterwasservegetation besiedelt {(ADOMSSENT 1994; HaAacks &
PESCHEL 2007).

Das Vorhaben liegt innerhalb des Verbreitungsgebietes der Art in Schleswig-Holstein. Das néchstgele-
gene bestitigte Vorkommen der Art liegt ca. 2,5 km 6stlich des Plangebietes. Das vorhandene eutro-
phe Gewisser schlieRt jedoch ein Vorkommen der GroRen Moosjungfer aus, sodass diese Art im Wei-
teren nicht mehr betrachtet wird.

3.7.6 Griine Flussjungfer (Ophiogomphus cecilia)

Die Griine Flussjungfer gilt in Schleswig-Holstein als ausgestorben bzw. als verschollen, wobei nicht
ginzlich ausgeschlossen werden kann, dass kleine Vorkommen dieser sehr unauffalligen Art bisher
Gbersehen worden sind. Aufgrund des Verbreitungsbildes der Art in Schleswig-Holstein wird ein Vor-
kommen dieser Art im Plangebiet ausgeschlossen.

3.7.7 Sibirische Winterlibelle (Sympecma paedisca)

Die Sibirische Winterlibelle kam in Schleswig-Holstein lediglich punktuell im Siidosten des Landes
(Liibeck) vor, der letzte Nachweis ist allerdings vor 2001 erbracht worden. Diese Libellenart gilt in
Schleswig-Holstein als ausgestorben bzw. als verschollen, wobei nicht gdnzlich ausgeschlossen werden
kann, dass kleine Vorkommen dieser sehr unauffalligen Art bisher Gbersehen worden sind. Aufgrund
des Verbreitungsbildes der Art in Schleswig-Holstein wird ein Vorkommen dieser Art im Plangebiet
ausgeschlossen.

3.8 Schmetterlinge

In Schleswig-Holstein ist eine Schmetterlingsart des Anhang IV FFH-RL zu erwarten. Der Gefdhrdungs-
und Schutzstatus sowie der Erhaltungszustand der Arten sind Tab. 3.12 zu entnehmen.
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Tab. 3.12 Gefdhrdungs- und Schutzstatus sowie Erhaltungszustand der Schmetterlingsart des Anhang IV der
FFH-Richtlinie.

RLD
RLSH | (2009)
Ak (2014) | (BinoT- | FFH-~ Verantwortlichkeit® EHZ SH¥ atl. / kont.
' (LLUR | HarkeeT | Anhang (RL SH 2014) Region (LLUR 2019)
2009) Y AL
2011) ¥
Nachtkerzenschwar-
mer (Proserpinus pro- A * v - XX/ kV.
serpina) |

YRe (Rote Liste): * = ungefihrdet; 3 = gefihrdet; 2 = stark gefahrdet; 1 =vom Aussterben bedroht; 0 = ausgestorben; V=Vorwarn liste,
A = Arealerweiterer

2 yerantwartlichkeit in Deutschland: | = groRe globale biogeografische Verantwortlichkeit; ! = sehr groBe globale biogeografische
Verantwortlichkeit; (1) SH = bes. Verantwortlichkeit SH fiir den Erhalt der Art in D

3 EHZ SH {Erhaltungszustand SH): FV = giinstig; U1 = unglinstig - unzureichend; U2 = ungiinstig - schlecht; XX = unbekannt; k.V. = kein
Vorkommen

3.8.1 Nachtkerzenschwirmer (Proserpinus proserpina)

Die einzige in Schleswig-Holstein vorkommende und in Anhang IV der FFH-RL gelistete Schmetterlings-
art stellt der Nachtkerzenschwarmer dar. Er gehdrt zu den thermophilen Arten und ist in Schleswig-
Holstein mit wenigen Sichtungen im wirmebeglinstigten siidéstlichen Landesteil vertreten (Herzog-
tum Lauenburg, Stormarn und Liibeck). Die Lebensrdume des Nachtkerzenschwérmers sind zweige-
teilt. Die Eiablage- und Futterpflanze der Raupen gehdren ausschlieBlich der Familie der Nachtkerzen-
gewichse (Onagraceae) an, wobei insbesondere die Gattung der Weidenrdschen (Epilobium) zu
erwahnen ist (RENNWALD 2005). Diese wachsen hiufig an feuchten bis nassen Standorten mit zum Teil
sehr dichter und hoch aufwachsender Vegetation (z. B. Wiesengriben, Bach- und Flussufern). Im Ge-
gensatz dazu benétigen die adulten Tiere zum Nahrungserwerb ruderale, trockene und vor allem
warme Standorte mit ausreichenden Bestinden von Saugpflanzen, wie z.B. dem Gewdhnlichen Nat-
ternkopf (Echium vulgare), Wiesensalbei (Salvia pratensis) oder diversen Nelken (Dianthus, Silene).

Aufgrund des Verbreitungsbildes der Art in Schieswig-Holstein wird ein Vorkommen dieser Art im Plan-

gebiet ausgeschlossen.

3.9 Weichtiere

In Schleswig-Holstein sind grundsatzlich zwei Weichtierarten des Anhang IV FFH-RL zu erwarten. Der
Gefihrdungs- und Schutzstatus sowie der Erhaltungszustand der Arten ist Tab. 3.13 zu entnehmen.
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Tab. 3.13 Gefdhrdungs- und Schutzstatus sowie Erhaltungszustand der Weichtierarten des Anhang IV der
FFH-Richtlinie.

R RUSH | . i ) B
(2016) RL{;LZ;:‘—I:.)- FEH= Verantwortlich-| Bestand
Art (MELUR& | | a  Anhang eIt (RLSH | EHZSH? atl. / kont. Re-
worsH | 0 [ B 2011 gion (LLUR 2013b)
Zierliche Tellerschnecke
(Anisus vorticulus) ! ! i ¥ ) kv./UL
Gemeine Flussmuschel 1 1 I, IV ) u2/U2
(Unio crassus) |

DpL {Rote Liste): * = ungefdhrdet; 3 = gefihrdet; 2 = stark gefdhrdet; 1 = vom Aussterben bedroht; 0 = ausgestorhen; V=Vorwarnliste

Y yerantwortlichkeit in Deutschland: ! = groBe globale biogeografische Verantwortlichkeit D; 1! = sehr groRe globale biogeografische
Verantwortlichkeit; Verantwortlichkeit in Schleswig-Holstein (VSH) = mehr als 1/3 des Arealanteils des deutschen Bestandes in SH (na-
tionale Verantwortlichkeit}

3 EHZ SH (Erhaltungszustand SH): FV = giinstig; U1 = unglinstig - unzureichend; U2 = unginstig - schlecht; XX = unbekannt; k.V. =kein
Vorkommen

3.9.1 Zierliche Tellerschnecke {Anisus vorticulus)

Die Zierliche Tellerschnecke kommt im Norden Deutschlands nur in wenigen Gebieten vor und zeigt
einen Verbreitungsschwerpunkt im Raum Hamburg, welcher sich {iber Stormarn, das Herzogtum
Lauenburg und Mecklenburg bis zur Ostseekiiste hinzieht. Neben diesem sind im dstlichen Hiigelland
Schleswig-Holsteins vereinzelte und isolierte Vorkommen bekannt, von denen einige jedoch bereits
erloschen sind und nur Gber Schalenfunde belegt werden kénnen (WIESE 1991; NLWKN 2011c; LLUR
2013). Die Zierliche Tellerschnecke lebt aquatisch in sonnenexponierten, flachen, mesotrophen Ge-
wdssern mit einem (ippigen Bestand an Wasserpflanzen, wobei sie hohe Empfindlichkeiten gegen Stro-
mung und Verwirbelungen aufzeigt. lhre Verbreitung in Schleswig Holstein beschrankt sich auf die 6st-
lichen Landesteile (LLUR 2013).

Aufgrund fehlender Lebensraumeignung, sowie des Verbreitungsbildes der Art in Schleswig-Holstein
wird ein Vorkommen dieser Art im Plangebiet ausgeschlossen.

3.9.2 Gemeine Flussmuschel (Unio crassus)

Die Gemeine Flussmuschel zahlte in der Vergangenheit zu den haufigsten (FlieBgewdasser-) Muscheln
Europas. Die Anfalligkeit der Art gegentiber Gewdsserverschmutzung flihrte jedoch zu drastischen Be-
standseinbriichen, so dass heute nur noch Restbestande vorhanden sind. Neben Mecklenburg-Vor-
pommern stellt Schleswig-Holstein heute den Verbreitungsschwerpunkt der Art innerhalb Deutsch-
lands dar (GLOER & MEIER-BROOK 1998). In Schleswig-Holstein ist die Art schwerpunktméBig im Ostlichen
Teil (Segeberg, Ostholstein, Plon und Rendsburg-Eckernforde) anzutreffen, wo sie kleine Flisse und
Biche besiedelt. Abseits davon ist ein weiteres Vorkommen zwischen Husum und Schleswig bekannt
(CoLLING & SCHRODER 2003; NLWKN 2011c). Die Gemeine Flussmuschel besiedelt saubere, eher nahr-
stoffreiche FlieRgewasser, wo sich das adulte Tier im feineren Ufersubstrat niederldsst.

Aufgrund fehlender geeigneter FlieBgewdsser im Plangebiet, welche als Lebensraum in Frage kommen
wiirden, wird ein Vorkommen dieser Art ausgeschlossen.
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3.10 Fazit Relevanzpriifung Anhang IV-Arten

Tab. 3.14 Ubersicht (iber die durch das Vorhaben (potenziell) betroffenen Arten des Anh. IV der FFH-RL,
orange = Vorkommen oder potenziell vorkommende Arten, die durch die Mafinahme betroffen sind
bzw. betroffen sein kénnten, gelb = potenzielles Vorkommen, aber keine Betroffenheit

Kleine Bartfledermaus

Teichfledermaus

Wasserfledermaus

Kleiner Abendsegler

Fischotter kv -
Biber kv -

Waldbirkenmaus
=5 e = = S

T LI O ) — 1 i i =)
| - b N ‘,,' |||

KI. Wasserfrosch kv -
Wechselkréte kv -
Kreuzkrote kv -

Schlingnatter kV -

Zauneidechse kV - -

R

Europdischer Stor kv -
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o Vorkommen Betroffenheit
kv/p/V* + [

Baltischer Stor S _ kv -
Nordseeschnapel ' kv - __
Kafer i
Eremit _ kv _ -
Heldbock - kv -
Schmalbindiger Breitfliigel-Tauchkafer kv ' -
Libellen
Asiatische Keiljungfer kv -

| Grine Mosaikjungfer _ kv -
Ostliche Moosjungfer kv -
Zierliche Moosjungfer kv -
GrofRe Moosjungfer kv -
Griine Flussjungfer kv -

| Sibirische Winterlibelle kV -
Schmetterlinge
Nachtkerzenschwarmer kv -
Weichtiere
Zierliche Tellerschnecke kv -

_Ge_meine Flussmuschel kv -

*KV = kein Vorkommen, p= potenzielles Vorkommen, V = Vorkommen nachgewiesen; + = (pot.) betroffen, - = nicht
betroffen

3.11 Europdische Vogelarten

Bei der Ortsbegehung am 17.06.2020 wurden keine Brutvigel innerhalb der Fldche festgestellt. Die
LANIS SH-Datenabfrage ergab innerhalb des Plangebietes ebenfalls keine Nachweise von Brutvogeln.
Fir die Umgebung von Eutin liegen mehrere Brutnachweise vor: Schleiereulen-Bruten ca. 1 km und 1,4
km sadlich, WeiRstorch-Bruten ca. 1,4 km sidlich, Uhu-Brut ca. 2,3 km nérdlich sowie Rotmilanbrut-
nachweise ca. 2,6 km stidlich und 4,6 km 6stlich. Zwischen den Brutnachweisen und dem Plangeltungs-
bereich liegen groRRe Entfernungen und teilweise die Bebauung von Eutin, daher werden Wirkungen
des Varhabens im Plangeltungsbereich fur diese Arten ausgeschlossen.

3.11.1 Potenziell vorkommende Brutvogel

Dieses Kapitel gibt eine Ubersicht iiber die potenziell im Plangeltungsbereich vorkommenden Brutvé-
gel, die gemaR (LBV SH & AFPE 2016) einer Einzelart-Betrachtung unterliegen und deren Vorkommen
aufgrund der Habitateignung in der Bewertungsflache nicht sicher ausgeschlossen werden kann. Dar-
Uber hinaus kénnen potenziell die Brutvogelgilden der Gehélzfreibriter, der Offenlandbriiter und Bin-
nengewasser- und Réhrichtbriiter betroffen sein.
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Einzelartbetrachtung
Feldlerche (Alauda arvensis)

Die Feldlerche ist eine Art, die in Agrarflachen regelmiRig und verbreitet als Brutvogel vorkommt. Sie
hilt jedoch zu Stérquellen und potenziellen Gefahren einen sehr groRen Sicherheitsabstand ein (KIFL
2010). Die sich an den Plangeltungsbereich anschlieBende B 76 ist als Stérquelle zu werten und istim
singflug einzusehen, so dass die Habitateignung des Plangeltungsbereichs eingeschrankt ist. Eine zu-
sitzliche Stérquelle stellt die Nutzung des nérdlichen Bereichs als mobile Hihnerfarm dar. Der Plan-
geltungsbereich bietet durch die GréRe, die umgebende Bebauung und die Straen und die Gehdlz-
strukturen keine besondere Attraktivitat, sodass nur ein Vorkommen von Einzelrevieren méglich ist.
Zur Feststellung, ob die Fliche als Bruthabitat genutzt wird, wurden am 28.04.2022 und am 16.05.2022
Kartierungen durchgefiihrt. Dabei kam auch eine Klangattrappe zum Einsatz. Geplant war, dass die zur
Erfassung und Auswertung der Beobachtungen der Methodenstandard von SUDBECK ET AL, (2005) fiir
die Revierkartierung von territorialen Vogelarten herangezogen warden sollte. Abweichungen ergaben
sich durch die gegeniiber dem Standard verringerte Anzahl von zwei Kontrolldurchgéngen. Dies ver-
langte auch, dass die artbezogene Mindestanforderung an die Erteilung des Status Brutrevier herun-
tergestuft werden mussten. So wire im vorliegenden Fall bereits eine Sichtung der Art mit territoria-
lem Verhalten (Gesang, Warnrufe, Sichtung von Weibchen bzw. Paaren) an einem Erfassungstag als
vorhandenes, potenzielles Brutrevier gewertet worden, um den tatsichlich vorhandenen Brutbestand

nicht zu unterschatzen.

Am 28.04.2022 und am 16.05.2022 wurden keine Feldlerchen gesichtet bzw. akustisch wahrgenom-
men. Ein Bruthabitat kann fiir dieses Jahr ausgeschlossen werden. Da bis zum 16.05.2022 ein Umbruch
der Griinlandfliche erfolgte (s. Abb. 3.1), lag zu diesem Zeitpunkt kein geeignetes Bruthabitat vor. Fur
die Folgejahren kann ein genereller Ausschluss der Fldche als Bruthabitat nicht erfolgen, da Ackerfla-
chen fiir Feldlerchen geeignete Brutplatze darstellen und die Kartierungen im Jahr 2022 durch den
Umbruch nicht reprasentativ sind. Eine vorhabenbedingte Betroffenheit der Feldlerche kann damit
nicht ausgeschlossen werden, sodass eine vertiefende artenschutzrechtliche Prifung erfolgt (s. Kap.

4.3).

Abb. 3.1 Der siidliche Teil des Plangebietes vor (links) und nach dem Umbruch (rechts}, (Fotos vom 28.04.
und 16.05. 2022).
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Kiebitz (Vanellus vanellus)

Der Kiebitz ist eine Art, die ebenfalls in den Agrarflichen regelméRig und verbreitet als Brutvogel vor-
kommt. Kiebitze halten zu schwach befahrenen Stralen einen gréReren Abstand ein als zu stark be-
fahrenen StraBen, wenn Menschen (insbesondere mit freilaufen-den Hunden) aus groRer Entfernung
sichtbar sind. Das trifft fir den Plangeltungsbereich zu. AuRerdem meiden sie die Nahe zu dichteren
Geholzstrukturen und anderen Sichtbarrieren. Somit wird ein Brutvorkommen des Kiebitzes ausge-
schlossen, sodass keine vertiefende artenschutzrechtliche Priifung erfolgt.

Braunkehlchen (Saxicola rubetra)

Das Braunkehlchen besiedelt extensiv bewirtschaftete Wiesen und Weiden, gehdlzarme Brachfldachen
und im Ackerbereich strukturreiche Felder mit Kleegras. Bei der Nahrungssuche sind sie auf eine reich
strukturierte Vegetation und Ansitzwarten angewiesen. Sie weisen zwar eine vergleichsweise geringe
Empfindlichkeit gegenliber StraRenverkehrslarm auf, dennoch ist eine reduzierte Besiedlung des Stra-
Renumfeldes erkennbar (KIFL 2010). Im Bereich der Planflaiche kann eine Ansiedlung von Saumarten,
wie dem Braunkehlchen, nicht ausgeschlossen werden. Aufgrund der begrenzten Moglichkeiten wer-
den sie allerdings nur in Einzelrevieren vorkommen. Eine vorhabenbedingte Betroffenheit dieser Art
kann nicht ausgeschlossen werden. Es erfolgt eine vertiefende artenschutzrechtliche Priifung fiir diese
Art (s. Kap. 4.3).

Neuntater (Lanius collurio)

Der Neuntdter bewohnt vor allem trockene und sonnige Landschaften mit ausgedehnten Busch- und
Heckenbestidnden. Im Bereich der Planfléche kann eine Ansiedlung in Einzelrevieren nicht ausgeschlos-
sen werden,. Eine vorhabenbedingte Betroffenheit dieser Art kann jedoch ausgeschlossen werden, da
ausschlieBlich Geholze entlang eines stark frequentierten Weges entnommen werden sollen und fiir
Neuntéter nach (GASSNER ET AL. 2010) als Empfindlichkeit gegeniiber anthropogenen Stérungen eine
planerisch zu berlicksichtigende Fluchtdistanz von 30 m angegeben wird. Es erfolgt keine vertiefende
artenschutzrechtliche Prifung fir diese Art.

Gildenbetrachtung
Gehblzfreibriiter / Gehdlze und sonstige Baumstrukturen einschlieflich Knicks

An das Plangebiet grenzen lineare Gehdlzstrukturen an, die méglicherweise in geringem Umfang ent-
fernt werden mussen. Diese Gehdlze konnen als potenzielles Brutgebiet fiir Gehdlzfreibriiter dienen.
Eine vorhabenbedingte Betroffenheit von Gehdlzfreibriitern kann somit nicht ausgeschlossen werden,
sodass eine vertiefende artenschutzrechtliche Prifung erfolgt (s. Kap. 4.3).

Boden- und Offenlandbriiter

Da das Plangebiet groRtenteils aus Griinland besteht, welches teilweise {iberbaut wird, ist die Mdglich-
keit gegeben, dass die Gilde der Boden- bzw. Offenlandbriiter betroffen ist. Eine vorhabenbedingte
Betroffenheit von Bodenbriitern kann daher nicht ausgeschlossen werden, sodass eine vertiefende
artenschutzrechtliche Prifung erfolgt (s. Kap. 4.3).
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Binnengewiisser- und Rohrichtbriiter

Im Bereich des Kleingewassers sind Habitate fiir Rohrichtarten bzw. fir Arten der Verlandungszonen
zu erwarten. Hierzu zihlen einzelne Teich- und Sumpfrohrsianger und ggf. Rohrammer. Im Gebiisch
treten Fitis und Zilzalp auf. Weiterhin sind Stockente, Teich- und Blassralle zu erwarten. Da in der
Bewertungsfliche keine gréReren Gewdasser vorkommen, sondern es sich nur um ein Kleingewdsser
handelt, das sich als Nahrungs- und Bruthabitat fiir wertgebende Vogelarten nicht eignet und bestehen
bleiben soll, ist eine Betroffenheit von Binnengewdsser- und Réhrichtbriitern ausgeschlossen, so dass
keine vertiefende artenschutzrechtliche Priifung erfolgt.

Brutvégel menschlicher Bauten

Da die Verbreiterung der Zuwegung mit dem Abriss eines Gebaudes verbunden ist, ist eine potenzielle
Betroffenheit von Gebzudebriitern gegeben, so dass eine vertiefende artenschutzrechtliche Prifung
erfolgt (s. Kap. 4.3).

Fazit Relevanzpriifung europdische Vogelarten

Tab. 3.15 Ubersicht iiber die durch das Vorhaben (potenziell} betroffenen europdischen Brutvogelarten.

ot Vorkommen | Betroffenheit
r K kv/p/Vv* il
‘Artniveau
Feldlerche : p +
Kiebitz _ kv - B
 Braunkehichen P +
Neuntdter p -
% Gildenniveau B 1
| Gehélzfreibriter P +
Boden- und Offenlandbriiter p +
Binnengewadsser- und Réhrichtbriter p | -
Brutvégel menschlicher Bauten p | +

*1\/ = kein Vorkommen, p= potenzielles Vorkommen, V = Vorkommen nachgewiesen {bei Brutvdgeln u.a. in der ndhe- '
ren Umgebung); + = betroffen, - = nicht betroffen

3.11.2 Potenziell vorkommende Rast- und Zugvdgel

Es ist keine Betroffenheit der Zug- und Rastvégel zu erwarten, da es sich bei dem Plangebiet nicht um
offene Flichen handelt; alle Seiten sind entweder von Hecken oder Geblischen begrenzt oder grenzen
an bestehende Bebauung oder StraRen. Die Scheuchwirkung auf Rastvégel, von der innerhalb der
Wohnbebauung auszugehen ist, schlieRt eine Betroffenheit aus. Die Betroffenheit von Zugvégeln wird
ausgeschlossen, da die geplanten Bebauungen nicht iiber die bereits bestehenden Bebauungen des
Gebiets hinausragen.

Eine artenschutzrechtliche Betroffenheit von Rastvdgeln hinsichtlich des Verbots der erheblichen Sto-

rung gemaRB § 44 | Nr. 2 BNatSchG sowie des Verbotes der Zerst6rung von Fortpflanzungs- und Ruhe-

stitten gemaRB § 44 | Nr. 3 BNatSchG wird verneint, da weder Rastbestédnde landesweiter Bedeutung
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betroffen sind, noch ein Flichenmangel an moglichen Ausweichhabitaten im rdumlichen Zusammen-
hang vorliegt.

Hinsichtlich des Verbots der Tétungen von Rastvogeln gemaR § 44 | Nr. 1 BNatSchG wird ein Konflikt
ebenfalls verneint. Bau-, anlage- und betriebsbedingte Tétungen von Rastvogeln, die Giber das allge-
meine Lebensrisiko hinausgehen, werden nicht auftreten, da Rastvigel den Plangeltungsbereich mei-
den werden bzw. kurzfristig ausweichen kénnen. Eine vertiefende Konfliktanalyse beziiglich der Rast-
vogel entfallt.
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4 PRUFUNG DES EINTRETENS VON VERBOTSTATBESTANDEN
FUR ARTEN DES ANHANGES IV DER FFH-RL GEM.
§ 441 BNATSCHG

Fiir die in Kapitel 3 bestimmten Arten / Artgruppen, fiir welche eine potenzielle Betroffenheit durch
das Vorhaben besteht, wird in diesem Kapitel das Eintreten der Verbotstatbestdnde nach
§ 44 | BNatSchG durch die Auswirkungen des geplanten Vorhabens gepriift.

- Baubedingte und betriebsbedingte Tétungen von europdischen Vogelarten und Individuen
der Arten des Anhangs IV der FFH-RL: Tétungen von Individuen betreffen neben ausgewach-
senen Tieren auch verschiedene Entwicklungsstadien von Tieren (Eier, Laich). Neben der di-
rekten Tétung ist auch das Verletzen der artenschutzrechtlich relevanten Arten verboten. T6-
tungen und Verletzungen konnen insbesondere baubedingt im Rahmen der
Baufeldfreimachung entstehen, aber auch betriebsbedingt durch Verkehr im Plangebiet.

Erhebliche Stérungen gem. § 44 | Nr. 2 BNatSchG: Storungen geméR § 44 | Nr. 2 BNatSchG
sind i. d. R. zeitlich begrenzt, sodass in diesem Kapitel nur baubedingte Stérungen betrachtet
werden. Dauerhafte anlagen- bzw. betriebsbedingte Stérungen durch das Vorhaben (Silhouet-
tenw irkung, Larm, Licht) werden unter dem Tatbestand der Schadigung bzw. Zerstdrung von
Fortpflanzungsstatten (Brutgebiete) und Ruhestatten (bedeutende Rastgebiete) im nachfol-
genden Kapitel diskutiert.

Die Verwirklichung dieses Verbotstatbestandes ist an die Verschlechterung des Erhaltungszu-
stands der betroffenen lokalen Populationen gekoppelt. Der Erhaltungszustand wird als grund-
satzlich ,,glinstig” betrachtet, wenn:

¢ aufgrund der Daten {iber die Populationsdynamik der Art anzunehmen ist, dass diese
Art ein lebensfihiges Element des natiirlichen Lebensraumes, dem sie angehért, bildet
und langfristig weiterhin bilden wird,

e das natiirliche Verbreitungsgebiet dieser Art weder abnimmt noch in absehbarer Zeit
vermutlich abnehmen wird und

o ein geniigend groRer Lebensraum vorhanden ist und wahrscheinlich weiterhin vorhan-
den sein wird, um langfristig ein Uberleben der Populationen dieser Art zu sichern.

- Schadigung / Vernichtung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten gem. § 44 I Nr. 3 BNatSchG:
Durch das geplante Vorhaben kann es zu einer Schadigung bzw. Vernichtung von Fortpflan-
zungs- und Ruhestitten europarechtlich geschitzter Arten kommen, sofern diese vorher den
Bereich des Plangebietes als Fortpflanzungs- und / oder Ruhestétte genutzt haben bzw. sofern
diese Arten aufgrund der Scheuchwirkung des Vorhabens aus diesem und umliegenden Berei-
chen dauerhaft verdrangt werden.
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4.1 Saugetiere

4.1.1 Fledermause

Schidigung/Tétung von Individuen gem. § 44 1 Nr. 1 BNatSchG

Eine potenzielle vorhabenbedingte Betroffenheit von Individuen der genannten Fledermausarten des
Anhanges IV der FFH-RL wihrend der Bauphase ist nicht gegeben, da durch den Eingriff keine Ent-
nahme von alten Gehélzbestédnden oder der Abriss von Gebduden vorgesehen ist, die als Winter- oder
Sommerquartier dienen.

Durch die Ausweisung als Wohngebiet und Sondergebiet fiir die Feuerwehr entstehen in diesen Berei-
chen neue Gebiude und Verkehrswege. Flederméuse sind aufgrund ihres Echoortungssystems an Ge-
bauden nicht kollisionsgefihrdet. Es sind daher durch neue Geb3ude keine anlagebedingten Wirkun-
gen zu erwarten, die ein signifikant erhéhtes Totungsrisiko flir Fledermause darstellen.

Eine Tétung oder Verletzung von Fledermausen durch Kollisionen mit dem neu aufkommenden Ver-
kehr als betriebsbedingte Wirkung ist aufgrund des gering prognostizierten Verkehrsaufkommens und
der geringen Geschwindigkeit dem allgemeinen Lebensrisiko zuzuordnen.

Erhebliche Storungen gem. § 44 1 Nr. 2 BNatSchG

Bau- und betriebsbedingte Auswirkungen begegnen Fledermause durch kleinrdumiges Ausweichen.
Bauliche Aktivititen werden gréRtenteils auBerhalb der Aktivitdtszeiten der liberwiegend nachtakti-
ven Fledermause stattfinden. Auf der Baufliche oder seiner Umgebung befinden sich keine potenziel-
len Fortpflanzungsstatten, die im Falle der Umsetzung des Vorhabens durch Bauarbeiten erheblich be-
eintrachtigt werden koénnten.

Die Bauflache kann als Jagdhabitat genutzt werden. Da fiir die potenziell vorkommenden Fledermause
das Plangebiet, wenn tberhaupt, nur einen kleinen Ausschnitt ihres gesamten Habitats bzw. Aktions-
raumes darstellt und ein Ausweichen der Fledermause auf umliegende Flachen maglich ist, ist von
keiner erheblichen Stérung auszugehen.

Somit sind fiir die Fledermause keine erheblichen Stérungen mit negativen Auswirkungen auf den vor-
kommenden Erhaltungszustand der lokalen Papulationen zu erwarten.

Schidigung/Vernichtung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten gem. § 44 1 Nr. 3 BNatSchG

Eine potenzielle vorhabenbedingte Betroffenheit von Fortpflanzungs- und Ruhestatten der genannten
Fledermausarten des Anhanges IV der FFH-RL ist nicht gegeben, da durch den Eingriff keine Entnahme
von alten Gehélzbestinden oder Gebiuden vorgesehen ist, die als Winter oder Sommerquartier die-
nen.

Somit ist fiir die Flederm&use keine S5chadigung/Vernichtung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten zu
erwarten.
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4.1.2 Haselmaus

Die Haselmaus besiedelt ein breites Spektrum an Habitaten, wobei sie eine strenge Bindung an Ge-
hélzstrukturen aufzeigt. Neben Waldbereichen gehéren auch beerenreiche, strauchdominierte Le-
bensriume, wie Knicks, Hecken oder Gebiische zum Lebensraum der Art (BUCHNER & LANG 2014;
MELUND & FOAG 2018). Ein Vorkommen der Art im Plangeltungsbereich ist auf Grundlage des bekann-
ten Verbreitungsbildes und des Nachweises im Stidwesten der Flache als potenziell moglich anzuse-
hen. Im Bereich der Zufahrt sollen Heckenbereiche entfernt werden. Die Eignung fiir die Haselmaus ist
in diesem Bereich als gering anzusehen, da die Hecke isoliert ist und vielfaltige Nahrungspflanzen fiir
die Haselmaus fehlen.

Schidigung/Totung von Individuen gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG

Im vorliegenden Vorhaben soll im Bereich der Zufahrt zu den Wohngebieten ein Gehdlzstreifen ent-
fernt werden, der nicht mit den bekannten Vorkommen verbunden ist. Eine baubedingte Tétung von
Haselmausen kann dennoch nicht ausgeschlossen werden, da Haselmause in der Lage sind, kleinere
Licken zu bewiltigen. In diesem Fall sind zur Verhinderung des Eintretens von Verbotstatbestédnden
nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG entsprechende VermeidungsmaRnahmen vorzusehen (s. Kap. 5.1.2).

Erhebliche Stérungen gem. § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG

Da nur punktuell eine Gehdlzentnahme geplant ist, tritt durch die Baufeldraumung kein Fall ein, bei
dem weitrdumige Nahrungsgrundlagen (z. B. fruchttragende Gehdlze) entzogen werden. Es kann da-
von ausgegangen werden, dass durch die geplante Wohnbebauung i. d. R. neue Nahrungsangebote in
den neu angepflanzten Geholzen gegeben sind. Es tritt keine Zerschneidung des Lebensraums ein, wel-
che zur Einschrinkung von Wanderméglichkeiten fihren kann. Das Eintreten von Stérungsverboten
durch Lirm, Erschiitterungen oder visuelle Effekte kann im Regelfall ausgeschlossen werden. Hasel-
miuse haben sich im Gegensatz zu frilheren Untersuchungen tberwiegend als vergleichsweise larm-
tolerant erwiesen (SCHULZ ET AL, 2012; KLEM, J. A. LANGE, B. SCHULZ, M. GOTTSCHE, T.STEFFENS & H. RECKAL.

2015).

Da dieser Heckenabschnitt aufgrund seiner Lage nicht zur Wanderung geeignet ist, ist nicht von einer
effektiven dauerhaften Wanderbarriere auszugehen.

Die lokalen Populationen der potenziell vorkommenden Haselmaus sind somit von baubedingten Sto-
rungen nicht betroffen.

Schidigung / Vernichtung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten gem. § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG

Durch die Beseitigung von Gehalzstrukturen tritt der Verbotstatbestand der Zerstérung oder Bescha-
digung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten sowie die Zerschneidung von Lebensraumen nur bei der
Schaffung groRer Liicken im vorhanden Habitatnetz (Knicknetz) ein, aber nicht, wenn nur Teilhabitate
von Haselmaus-Revieren in Anspruch genommen werden. , Auch wenn Haselmause in diesem Teilha-
bitat ihre Nester angelegt haben, ist die Lebensstitte i. d. R. nicht beeintréachtigt, wenn nachgewiesen
werden kann, dass Tiere in geeignete Bereiche in ihrem Revier ausweichen kdnnen bzw. die Lebens-
raumfunktion aufgrund der verbleibenden Strukturen nicht maRgeblich beeintréchtigt wird.” (LLUR
2018)
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Der Gehélzstreifen im Bereich der Zufahrt weist nur eine geringe Eignung fiir die Haselmaus auf. Dar-
ber hinaus ist die Neuanlage eines Larmschutzwalls geplant, der auf der West- und Siidseite mit hei-
mischen Laubgeholzen zu bepflanzen ist und eine Anbindung zu den bestehenden Gehdlzbereichen
aufweist.

Da davon auszugehen ist, dass die 6kologische Funktion als Fortpflanzungs- und Ruhestétte im raum-
lichen Zusammenhang erhalten bleibt, kann der Verbotstatbestand der Schadigung/Vernichtung aus-
geschlossen werden.

4.2 Amphibien

4.2.1 Kammmolch
Schiidigung/Tétung von Individuen gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG

Das Gewasser sowie die ndhere Umgebung bleiben im Plangeltungsbereich vollstidndig erhalten. Da
der Kammmolch nachtaktiv ist und die Bauarbeiten tagsiber stattfinden, sind durch die Wanderung
der Amphibien keine Tétungen von Individuen im Baufeld anzunehmen.

Durch die Ausweisung als Wohngebiet entstehen in diesem Bereich neue Gebaude und Verkehrswege.
Anlagebedingte Wirkungen sind nicht zu erwarten. Fir wandernde Individuen kénnen Kollisionen mit
dem neu aufkommenden Verkehr auftreten. Aufgrund des im Plangeltungsbereich als gering ange-
nommenen Verkehrsaufkommens wird dies dem allgemeinen Lebensrisiko zugeordnet.

Der Verbotstatbestand der Schadigung/Tétung von Individuen inkl. Laich gemaR & 44 Abs.
1 Nr. 1 BNatSchG ist somit ausgeschlossen.

Erhebliche Stérungen gem. § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG

Baubedingt auftretende Erschiitterungen kénnten zu Storungen flihren. Diese sind allerdings stets nur
kleinrdumig und kurzzeitig wirksam. Somit werden erhebliche Stérungen, die negative Auswirkungen
auf den Erhaltungszustand der lokalen Population haben, ausgeschlossen.

Schéidigung / Vernichtung von Fortpflanzungs- und Ruhestdtten gem. § 44 Abs.1 Nr. 3 BNatSchG

Da im Zuge des Vorhabens keine Eingriffe in das Gewasser und die ndhere Umgebung geplant sind, ist
eine Zerstdrung von Ruhe- und Fortpflanzungsstatten dieser Amphibienart ausgeschlossen.

4.2.2 Laubfrosch

Schéidigung/Tétung von Individuen gem. § 44 1 Nr. 1 BNatSchG

Im Rahmen des Vorhabens sind keine Eingriffe in Gewasser vorgesehen. Durch Wanderung, Nutzung
als Sommerlebensraum und wahrend der Winterruhe kénnen sich Amphibien im Baufeld aufhalten.
Tétungen von Individuen wahrend der Baufeldfreimachung sowohl durch die Flachenbearbeitung als
auch durch die Baufahrzeuge kdnnen nicht ausgeschlossen werden. In diesem Fall sind zur
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Verhinderung des Eintretens von Verbotstatbestdnden nach § 44 Abs. 1Nr.1 BNatSchG entspre-
chende artenschutzrechtliche VermeidungsmaRnahmen vorzusehen (s. Kap. 5.1.3).

Durch die Ausweisung als Wohngebiet entstehen neue Gebaude und Verkehrswege. Anlagebedingte
Wirkungen sind nicht zu erwarten. Fiir wandernde Individuen kénnen Kollisionen mit dem neu auf-
kommenden Verkehr auftreten. Aufgrund des im Plangeltungsbereich als gering angenommenen Ver-
kehrsaufkommens wird dies dem allgemeinen Lebensrisiko zugeordnet.

Erhebliche Stérungen gem. § 44 1 Nr. 2 BNatSchG

Baubedingt auftretende Erschiitterungen kénnten zu Stérungen fiihren. Der Bereich, der (berplant
wird, stellt nur potenziell einen kleinen Ausschnitt des gesamten Habitats dar. Somit werden Storun-
gen, die negative Auswirkungen auf den Erhaltungszustand der lokalen Population haben, ausgeschios-
sen.

Schédigung/Vernichtung von Fortpflanzungs- und Ruhestdtten gem. § 44 1 Nr. 3 BNatSchG

Da im Zuge des Vorhabens keine Eingriffe in das Gewasser und die ndhere Umgebung einschlieBlich
der Gehélze geplant sind, ist eine Zerstérung von Ruhe- und Fortpflanzungsstdtten dieser Amphibien-
art ausgeschlossen.

4.2.3 Moorfrosch
Schédigung/Tétung von Individuen gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG

Im Plangeltungsbereich befindet sich ein Gewésser, das dem Moorfrosch potenziell als Laichgewasser
dienen kann. Das Gewisser soll erhalten bleiben, so dass es baubedingt nicht zur Tétung von Moorfro-
schen bzw. zur Zerstérung von Laich durch die Zerstérung des Gewdssers kommt.

Durch Wanderung, Nutzung als Sommerlebensraum und wéhrend der Winterruhe kénnen sich Amphi-
bien im Baufeld aufhalten. Tétungen von Individuen wihrend der Baufeldfreimachung sowohl durch
die Flichenbearbeitung als auch durch die Baufahrzeuge kénnen nicht ausgeschlossen werden. In die-
sem Fall sind zur Verhinderung des Eintretens von Verbotstatbestdnden nach § 44 Abs.
1 Nr. 1 BNatSchG entsprechende artenschutzrechtliche VermeidungsmaBnahmen vorzusehen (s. Kap.
5.1.3).

Durch die Ausweisung als Wohngebiet entstehen neue Gebaude und Verkehrswege. Anlagebedingte
Wirkungen sind nicht zu erwarten. Fir wandernde Individuen kénnen Kollisionen mit dem neu auf-
kommenden Verkehr auftreten. Aufgrund des im Plangeltungsbereich als gering angenommenen Ver-
kehrsaufkommens wird dies dem allgemeinen Lebensrisiko zugeordnet.

Erhebliche Stérungen gem. § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG

Moorfrésche werden nur als gering storungsempfindlich gegentiber Larm oder Licht eingeschatzt. Bau-
bedingt auftretende Erschiitterungen kénnten zu Stérungen fithren. Das Baugebiet stellt nur einen
kleinen Ausschnitt ihres gesamten Habitats dar. Somit werden Stérungen, die negative Auswirkungen
auf den Erhaltungszustand der lokalen Population haben, ausgeschlossen.
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Schiidigung / Vernichtung von Fortpflanzungs- und Ruhestéitten gem. § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG

Da das Gewisser und der umgebende Bereich von der BaumaBnahme unberiihrt bleiben, gehen keine
Laichhabitate verloren und es kommt nicht zu einer Zerstérung von Fortpflanzungsstatten. Die 6kolo-
gische Funktion der betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestétte wird nicht berihrt, so dass es nicht
zum Eintreten von Verbotstatbestianden nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG kommt.

4.2.4 Rotbauchunke
Schiidigung/Tétung von Individuen gem. § 44 1 Nr. 1 BNatSchG

Im Plangeltungsbereich befindet sich ein Gewésser, das der Rotbauchunke potenziell als Laichgewas-
ser dienen kann. Das Gewdsser soll erhalten bleiben, so dass es baubedingt nicht zur T6tung von Rot-
bauchunken bzw. zur Zerstérung von Laich durch die Zerstérung der Gewasser kommt.

Durch Wanderung, Nutzung als Sommerlebensraum und wihrend der Winterruhe kénnen sich Amphi-
bien im Baufeld aufhalten. Tétungen von Individuen wahrend der Baufeldfreimachung sowohl durch
die Flichenbearbeitung als auch durch die Baufahrzeuge kdnnen nicht ausgeschlossen werden. In die-
sem Fall sind zur Verhinderung des Eintretens von Verbotstatbestinden nach § 44 Abs.
1 Nr. 1 BNatSchG entsprechende artenschutzrechtliche VermeidungsmaRnahmen vorzusehen
{s. Kap.5.1.3).

Durch die Ausweisung als Wohngebiet entstehen neue Gebadude und Verkehrswege. Anlagebedingte
Wirkungen sind nicht zu erwarten. Fir wandernde Individuen kénnen Kollisionen mit dem neu auf-
kommenden Verkehr auftreten. Aufgrund des im Plangeltungsbereich als gering angenommenen Ver-
kehrsaufkommens wird dies dem allgemeinen Lebensrisiko zugeordnet.

Erhebliche Stérungen gem. § 44 1 Nr. 2 BNat5chG

Baubedingt auftretende Erschiitterungen kénnten zu Stérungen fiihren. Das Baugebiet stellt allerdings
nur potenziell einen kleinen Ausschnitt ihres gesamten Habitats dar. Somit werden Stérungen, die ne-
gative Auswirkungen auf den Erhaltungszustand der lokalen Population haben, ausgeschlossen.

Schiidigung/Vernichtung von Fortpflanzungs- und Ruhestéitten gem. § 44 1 Nr. 3 BNatSchG

Da das Gewdsser von der BaumaBnahme unberiihrt bleibt, gehen keine Laichhabitate verloren und es
kommt nicht zu einer Zerstdrung von Fortpflanzungsstdtten. Die 6kologische Funktion der betroffenen
Fortpflanzungs- und Ruhestitten wird nicht beriihrt, so dass es nicht zum Eintreten von Verbotstatbe-
standen nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG kommt.
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4.2.5 Knoblauchkrote
Schédigung/Tétung von Individuen gem. § 44 1 Nr. 1 BNatSchG

Im Plangeltungsbereich befindet sich ein Gewésser, das der Knoblauchkréte potenziell als Laichgewds-
ser dienen kann. Das Gewisser soll erhalten bleiben, so dass es baubedingt nicht zur Tétung von Knob-
lauchkréten bzw. zur Zerstérung von Laich durch die Zerstdrung der Gewésser kommt.

Durch Wanderung, Nutzung als Sommerlebensraum und wéhrend der Winterruhe kénnen sich Amphi-
bien im Baufeld aufhalten. Tétungen von Individuen wahrend der Baufeldfreimachung sowohl durch
die Flachenbearbeitung als auch durch die Baufahrzeuge kénnen nicht ausgeschlossen werden. In die-
sem Fall sind zur Verhinderung des Eintretens von Verbotstatbestdnden nach § 44 Abs.
1 Nr. 1 BNatSchG entsprechende artenschutzrechtliche VermeidungsmaRnahmen vorzusehen
(s. Kap.5.1.3).

Durch die Ausweisung als Wohngebiet entstehen neue Geb&ude und Verkehrswege. Anlagebedingte
Wirkungen sind nicht zu erwarten. Fiir wandernde Individuen kénnen Kollisionen mit dem neu auf-
kommenden Verkehr auftreten. Aufgrund des im Plangeltungsbereich als gering angenommenen Ver-
kehrsaufkommens wird dies dem allgemeinen Lebensrisiko zugeordnet.

Erhebliche Stérungen gem. § 44 1 Nr. 2 BNatSchG

Baubedingt auftretende Erschiitterungen kénnten zu Storungen filhren. Das Baugebiet stellt allerdings
nur potenziell einen kleinen Ausschnitt ihres gesamten Habitats dar. Somit werden Storungen, die ne-
gative Auswirkungen auf den Erhaltungszustand der lokalen Population haben, ausgeschlossen.

Schéidigung/Vernichtung von Fortpflanzungs- und Ruhestdtten gem. § 44 1 Nr. 3 BNatSchG

Da das Gewisser und der umgebende Bereich von der BaumaBnahme unberdihrt bleiben, gehen keine
Laichhabitate verloren und es kommt nicht zu einer Zerstérung von Fortpflanzungsstétten. Die &kolo-
gische Funktion der betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestitten wird nicht berthrt, so dass es nicht
zum Eintreten von Verbotstatbestinden nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG kommt.

4.3 Europiische Vogelarten

4.3.1 Feldlerche
Schidigung/Tétung von Individuen gem. § 44 | Nr. 1 BNatSchG

Bei einem Baubeginn wahrend der Brutzeit kann es zu einer Betroffenheit von im Baufeld briitenden
Feldlerchen kommen. Tétungen von Jungvégeln bzw. die Zerstérung von Gelegen sind nicht auszu-
schlieRen. In diesem Falle sind zur Verhinderung des Eintretens von Verbotstatbestanden nach § 44 |
Nr. 1 BNatSchG entsprechende artenschutzrechtliche Vermeidungsmanahmen vorzusehen (s. Kap.
5.1.4).
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Anlagebedingte und betriebsbedingte Tétungen durch Kollisionen von Feldlerchen mit den Gebduden
der Wohnbebauung (anlagebedingt) bzw. durch Kollisionen mit dem neu auftretenden Verkehr (be-
triebsbedingt) sind aufgrund der Lage und Anbindung an bestehendes Siedlungsgebiet als allgemeines
Lebensrisiko zu werten und lésen keinen artenschutzrechtlichen Konflikt aus.

Erhebliche Stérungen gem. § 44 I Nr. 2 BNatSchG

Durch die Bauarbeiten ausgeldste baubedingte Stérungen sowie anlage- und betriebsbedingte Storun-
gen sind héchstens kleinrdumige Vergramungen einzelner Brutpaare méglich, wobei derartige Verla-
gerungen naturgemaB in aufeinander folgenden Brutperioden (jahrlich neu ausgewahlte Neststand-
orte) regelmaRig stattfinden. In jedem Fall ist daraus keine Verschlechterung des Erhaltungszustands
der lokalen Populationen der betroffenen Arten abzuleiten, da die geringe Beeintrachtigungsintensitat
und der auf kleine Stérzonen beschrankte Umfang des Vorhabens keine merklichen populationsbezo-
genen Auswirkungen hervorrufen kénnen. Fiir Feldlerchen sind strukturell addquate Ausweichhabitate
in ausreichender Grofe und unmittelbarer raumlicher Umgebung vorhanden. Feldlerchen bleiben so-
mit auch nach der Bau-zeit ,lebensfihiges Element des natlrlichen Lebensraumes” ohne abnehmen-
des Verbreitungsgebiet und mit genligend groRen Lebensriumen, um langfristig ein Uberleben zu si-
chern.

Schiidigung / Vernichtung von Fortpflanzungs- und Ruhestitten gem. § 44 | Nr. 3 BNatSchG

Es ist davon auszugehen, dass auf der Fliche des Plangeltungsbereichs potenziell Feldlerchenbrut-
platze verloren gehen, wodurch der Verbotstatbestand der Schadigung von Fortpflanzungsstdtten ein-
tritt. Die betroffene Flache betrdgt ca. 3,4 ha Einsaatgrinland. Diese Flache geht dauerhaft verloren
und ist durch geeignete Ersatzflachen flir Bruthabitate zu ersetzen (s. Kap. 5.2.1), von dieser MalR-
nahme profitieren die weiteren Wiesenbrutvogel.

4.3.2 Braunkehichen

Schidigung/Tétung von Individuen gem. § 44 1 Nr. 1 BNatSchG

Bei einem Baubeginn wahrend der Brutzeit kann es zu einer Betroffenheit von im Baufeld briitenden
Braunkehlchen kommen. Tétungen von Jungvégeln bzw. die Zerstérung von Gelegen sind nicht auszu-
schlieBen. In diesem Falle sind zur Verhinderung des Eintretens von Verbotstatbestdnden nach
§ 44 1 Nr. 1 BNatSchG entsprechende artenschutzrechtliche VermeidungsmaBnahmen vorzusehen (s.
Kap. 5.1.4).

Anlagebedingte und betriebsbedingte Tétungen durch Kollisionen der genannten Arten mit den Ge-
bauden (anlagebedingt) bzw. durch Kollisionen mit dem neu auftretenden Verkehr (betriebsbedingt)
sind aufgrund der Lage und Anbindung an bestehende Bebauung als allgemeines Lebensrisiko zu wer-
ten und ldsen keinen artenschutzrechtlichen Konflikt aus.

Erhebliche Storungen gem. § 44 1 Nr. 2 BNatSchG

Durch Stérungen wahrend der Bauarbeiten werden hochstens kleinrdumige Vergramungen einzelner
Brutpaare ausgeldst, wobei derartige Verlagerungen naturgemaR in aufeinander folgenden
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Brutperioden (jahrlich neu ausgewihlte Neststandorte) regelmaRig stattfinden. Die geringe Beein-
trachtigungsintensitit und der auf kleine Stérzonen und zeitlich beschrankte Umfang des Vorhabens
kann keine populationsbezogenen Auswirkungen hervorrufen. Fiir Braunkehlchen sind strukturell ada-
quate Ausweichhabitate in ausreichender GréRe und unmittelbarer raumlicher Umgebung vorhanden.

Schidigung/Vernichtung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten gem. §44 1 Nr. 3 BNatSchG

Auf der Fliche des Plangeltungsbereichs gehen potenzielle Braunkehlchenbrutplédtze verloren. Der
Verbotstatbestand der Schidigung von Fortpflanzungsstétten tritt nicht ein, da Braunkehlchen keine
enge Nistplatzbindung aufzeigen, sondern jéhrlich neue Nistplitze wahlen und im rdumlichen Zusam-
menhang vergleichbare Brutstandorte zur Verfligung stehen.

4.3.3 Boden- und Offenlandbriiter

Die Vogelarten dieser dkologischen Gilde besiedeln weitgehend offene Standorte {(Gras- und Hoch-
staudenfluren). Vertikalstrukturen als Singwarten werden gern angenommen. In Schleswig-Holstein
werden von den Arten auch ackerbaulich genutzte Bereiche genutzt, dann ist die Brutvogelfauna maR-
geblich durch die jeweils aktuelle landwirtschaftliche Nutzung und der hieraus resultierenden Struk-
turausstattung gepragt. Die Nester werden artspezifisch unterschiedlich entweder am Boden oder in
krautiger Vegetation angelegt. Die Regelbrutzeit der einzelnen Arten reicht von Ende Mérz bis Anfang
September. Beispielhaft und potenziell im Plangeltungsbereich vorkommend seien hier die Arten
Schafstelze und Wiesenpieper als Vertreter dieser Gilde genannt. Die Arten dieser Gilde befinden sich
in Schleswig-Holstein in einem giinstigen Erhaltungszustand und sind landesweit ungefahrdet (MLUR
& LLUR 2010).

Schiéidigung/Tétung von Individuen gem. § 44 | Nr. 1 BNatSchG

Bei einem Baubeginn wihrend der Brutzeit kann es zu einer Betroffenheit von im Baufeld briitenden
Arten der Gilde der Offenlandbriiter kommen. Tétungen von Jungvogeln bzw. die Zerstérung von Ge-
legen sind nicht auszuschlieBen. In diesem Falle sind zur Verhinderung des Eintretens von Verbotstat-
bestinden nach §44 | Nr. 1 BNatSchG entsprechende artenschutzrechtliche VermeidungsmaRnah-
men vorzusehen (s. Kap. 5.1.4).

Anlagebedingte und betriebsbedingte Tétungen durch Kollisionen von Arten der Gilde der Bodenbrii-
ter mit den Gebiuden der Wohnbebauung (anlagebedingt) bzw. durch Kollisionen mit dem neu auf-
tretenden Verkehr (betriebsbedingt) sind aufgrund der Lage und Anbindung an bestehendes Sied-
lungsgebiet als allgemeines Lebensrisiko zu werten und |6sen keinen artenschutzrechtlichen Konflikt
aus.

Erhebliche Stérungen gem. § 44 1 Nr. 2 BNatSchG

Fur die potenziell vorkommenden Arten der Gilde der Bodenbriiter stellt der Planbereich nur einen
kleinen Ausschnitt ihres gesamten Habitats bzw. Aktionsraums dar.

Durch die Bauarbeiten ausgeloste baubedingte Stérungen sowie anlage- und betriebsbedingte Stérun-
gen sind hoéchstens kleinrdumige Vergramungen einzelner Brutpaare moglich, wobei derartige
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Verlagerungen naturgemaR in aufeinander folgenden Brutperioden (jahrlich neu ausgewahlte Nest-
standorte) regelmaRig stattfinden. In jedem Fall ist daraus keine Verschlechterung des Erhaltungszu-
stands der lokalen Populationen der betroffenen Arten der Gilde abzuleiten, da die geringe Beeintrach-
tigungsintensitat und der auf kleine Storzonen beschrankte Umfang des Vorhabens keine merklichen
populationsbezogenen Auswirkungen hervorrufen kénnen. Fiir Arten der Gilde der Bodenbriiter sind
strukturell addquate Ausweichhabitate in ausreichender Groe und unmittelbarer raumlicher Umge-
bung vorhanden. Arten der Gilde der Offenlandbriiter bleiben somit auch nach der Bauzeit ,lebensfa-
higes Element des natiirlichen Lebensraumes” ohne abnehmendes Verbreitungsgebiet und mit genii-
gend groRen Lebensraumen, um langfristig ein Uberleben zu sichern.

Schéidigung / Vernichtung von Fortpflanzungs- und Ruhestdtten gem. § 44 | Nr. 3 BNatSchG

Durch die Uberbauung der Fliche des Plangeltungsbereichs geht mégliches Bruthabitat fiir Arten der
Gilde der Offenlandbriter verloren. Da die meisten Offenlandarten allerdings keine enge Nistplatzbin-
dung aufweisen, sondern jihrlich neue Nistpldtze wédhlen, stehen im rdumlichen Zusammenhang
grundsatzlich ausreichend Ersatzhabitate in Form von Griinlandflachen zur Verfigung. Der Verbotstat-
bestand der Vernichtung und Schidigung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten tritt fiir die Offenland-
arten nicht ein.

4.3.4 Geholzfreibriiter

Samtliche Arten, die dieser 6kologischen Gilde zugeordnet werden, benétigen als essenzielle Habi-
tatstrukturen Gehdlzbesténde. Dies sind z. B. Geblische sowie verschiedene Gehdlze in Waldern und
Siedlungslagen. Dominierend treten hier die Ubiquisten Amsel, Buchfink, Kohlmeise, Blaumeise, auch
Singdrossel, Heckenbraunelle und Rotkehlchen in den unterwuchsreichen Gehdlzflichen (z. B. am
Kleingewasser). In den Gebiischen treten typische Strauchbriiter wie Mdnchs-, Garten- und Klapper-
grasmiicke auf. Alle Arten gehéren mit jeweils mehr als 50.000 Brutpaaren (Koop & BERNDT 2014) zu
den hdufigsten und weit verbreiteten Singvogelarten Schleswig-Holsteins

Schédigung/Tétung von Individuen gem. § 44 1 Nr. 1 BNatSchG

Bei einem Baubeginn wihrend der Brutzeit kann es zu einer baubedingten Betroffenheit von im Bau-
feld briitenden Arten der Gilde der Gehélzfreibriuter kommen, sofern die randlich gelegenen Gehdlze
entfernt werden. Totungen von Jungvidgeln bzw. die Zerstérung von Gelegen sind dann nicht auszu-
schlieBen. In diesem Falle sind zur Verhinderung des Eintretens von Verbotstatbestanden nach
§ 44 I Nr. 1 BNatSchG entsprechende artenschutzrechtliche VermeidungsmaBnahmen vorzusehen (s.
Kap 5.1.4).

Anlagebedingte und betriebsbedingte Tétungen durch Kollisionen von Arten der Gilde der Gehdlz-
freibriter mit den Gebiuden (anlagebedingt) bzw. durch Kollisionen mit dem neu auftretenden Ver-
kehr (betriebsbedingt) sind aufgrund der Lage und Anbindung an bestehendes Siedlungsgebiet als all-
gemeines Lebensrisiko zu werten und losen keinen artenschutzrechtlichen Konflikt aus.
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Erhebliche Stérungen gem. § 44 1 Nr. 2 BNatSchG

Fur die potenziell vorkommenden Arten der Gilde der Gehélzfreibriiter stellt der Planbereich nur einen
kleinen Ausschnitt ihres gesamten Habitats bzw. Aktionsraums dar.

Durch die Bauarbeiten ausgeldste baubedingte Stérungen sowie anlage- und betriebsbedingte Stérun-
gen sind hochstens kleinrdumige Vergrdmungen einzelner Brutpaare méglich, wobei derartige Verla-
gerungen naturgemiaR in aufeinander folgenden Brutperioden (jahrlich neu ausgewdhlte Neststand-
orte) regelméRig stattfinden. In jedem Fall ist daraus keine Verschlechterung des Erhaltungszustands
der lokalen Populationen der betroffenen Arten der Gilde der Geholzfreibriiter abzuleiten, da die ge-
ringe Beeintrichtigungsintensitat und der auf kleine Stérzonen beschrénkte Umfang des Vorhabens
keine merklichen populationsbezogenen Auswirkungen hervorrufen kénnen. Fiir Arten der Gilde der
Geholzfreibriiter sind strukturell addquate Ausweichhabitate in ausreichender GréRe und unmittelba-
rer raumlicher Umgebung vorhanden. Arten der Gilde der Gehdlzfreibriiter bleiben somit auch nach
der Bauzeit ,lebensfihiges Element des natirlichen Lebensraumes” ohne abnehmendes Verbreitungs-
gebiet und mit geniigend groBen Lebensrdumen, um langfristig ein Uberleben zu sichern.

Schéidigung / Vernichtung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten gem. § 44 | Nr. 3 BNatSchG

Fir die Arten der Gilde der Geholzfreibriiter steht im raumlichen Zusammenhang grundsétzlich ausrei-
chend Ersatzhabitat zur Verfiigung. Da fiir die Planumsetzung lediglich ein geringes Teilstiick entfernt
werden soll, wird davon ausgegangen, dass ausreichend Bruthabitat im raumlichen Zusammenhang
vorhanden ist und keine Schidigung von Fortpflanzungsstatten auftreten wird.

4.3.5 Brutvigel menschlicher Bauten
Schéidigung/Tétung von Individuen gem. § 44 | Nr. 1 BNatSchG

Das artenschutzrechtliche Verbot der Tétung oder Verletzung von Vogeln dieser Gilde besteht in der
Brut- und Aufzuchtzeit fiir nicht fligge Jungvdgel oder Gelege. Um die Gefahr der Tétung oder Verlet-
zung von Vdgeln zu vermeiden, sind entsprechende artenschutzrechtliche VermeidungsmaBnahmen
vorzusehen (s. Kap. 5.1.4).

Erhebliche Stérungen gem. § 44 1 Nr. 2 BNatSchG

Firr die potenziell vorkommenden bzw. anwesenden Vogelarten stellt das Vorhabengebiet nur einen
kleinen Ausschnitt ihres gesamten Nahrungs- bzw. Aufenthaltsgebiets dar. Somit sind fir die vorkom-
menden Vogelarten keine erheblichen Stérungen mit negativen Auswirkungen auf den Erhaltungszu-
stand der lokalen Populationen zu erwarten.

Schéidigung / Vernichtung von Fortpflanzungs- und Ruhestdtten gem. § 44 | Nr. 3 BNatSchG

Aufgrund der Brutméglichkeiten und der im Zuge von Sanierungs- und NeubaumaRnahmen immer
starker riickliufigen Zahl an potenziellen Brutstitten miissen VermeidungsmaRnahmen zur Verhinde-
rung des Eintretens des Verbotstatbestandes der Zerrstorung von Ruhe- und Fortpflanzungsstatten
gem. § 44 3 BNatSchG durchgefuhrt werden (s. 5.3.1).
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5 MABNAHMEN ZUR VERMEIDUNG ARTENSCHUTZRECHTLICHER
VERBOTE NACH § 44 BNATSCHG

Aus den artenschutzrechtlichen Konfliktanalysen (Kap. 4) ergibt sich fiir verschiedene Arten die Not-
wendigkeit von MaRnahmen zur Vermeidung artenschutzrechtlicher Verbote. Es werden gemaR
LANDESBETRIEB STRARENBAU UND VERKEHR SCHLESWIG-HOLSTEIN & AMT FUR PLANFESTSTELLUNG ENERGIE (2016)
folgende MaRRnahmentypen unterschieden:

e Artenschutzrechtliche VermeidungsmaRnahmen zur Meidung oder Minderung von arten-
schutzrechtlichen Konflikten,

e CEF-MaBnahmen als Ausgleich des Verlusts einer Fortpflanzungs- und Ruhestatte bzw. als Er-
satzhabitat fir zeitweilig gestorte Arten vor dem Eingriff und im radumlichen Zusammenhang,
um sicherzustellen, dass Ersatzhabitat bereits geschaffen ist, bevor das Habitat zerstort wird,

e Artenschutzrechtliche AusgleichsmaBnahme auch nach dem Eingriff und im weiteren rdumli-
chen Zusammenhang, um zerstorte oder durch Stérung dauerhaft entwertete Fortpflanzungs-
und Ruhestatten auszugleichen,

e FCS-MaBRnahmen als MaBnahmen in artenschutzrechtlichen Ausnahmeverfahren, die dazu
fihren sollen, dass trotz eines artenschutzrechtlichen Konflikts ein guter Erhaltungszustand
der Art erreicht werden kann.

Durch die nachfolgend beschriebenen MaRnahmen werden eine Tétung von Individuen und eine Zer-
stérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten der betroffenen Artengruppen vermieden. Diese Mal3-
nahmen sind zwingend erforderlich, um eine Verwirklichung der Verbotstatbestdnden nach & 44|
Nr. 1 und Nr. 3 BNatSchG zu verhindern.

5.1 Artenschutzrechtliche VermeidungsmaBnahme

5.1.1 Baufeldrdumung/Gehédlzentfernung

Die Rdumung des Baufeldes von ggf. vorhandenen Gehdlzbestanden (wie z. B. Knicks, Hecken) muss
gemaR § 39 V Nr. 2 BNatSchG auRerhalb der Vegetationsperiode zwischen Anfang Oktober bis Ende
Februar stattfinden. Dariiber hinaus muss sie auRerhalb der Nutzung wertgebender Artengruppen
stattfinden oder es mUssen weitere MaBBnahmen ergriffen werden (s. folgende Kapitel).

5.1.2 Haselmaus

Wihrend der Bauphase kann es durch die Rodung (Rickschnitt bzw. Entfernung inkl. Wurzelbereich)
zum Tatbestand der Tétung von Haselmausen kommen. Zur Verhinderung des Eintretens des Ver-
botstatbestandes der Tétung wird die Einhaltung eines Bauzeitenfensters notwendig. Als Vermei-
dungsmaBnahme ist eine Beschrankung der Manahme auf den Zeitraum vom 1. bis zum 15. Oktober
maoglich. Alternativ ist eine gestaffelte Umsetzung in Form des Gehdlzriickschnitts (oberirdisch) im Zeit-
raum vom 16. Oktober bis zum 28./29. Februar sowie der Rodung der Stubben (im Boden) wahrend
der nachfolgenden sommerlichen Aktivitdtsphase ab Ende April moglich. Dabei sind alle Vorgaben ge-
mal dem Merkblatt des LLUR (2018), wie z. B. die manuelle Entfernung der Geholze ohne eine
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Inanspruchnahme der Bodenbereiche, z. B. durch das Verbot der Befahrung mittels Maschinen (vom
16. Oktober bis zum 28./29. Februar), einzuhalten.

5.1.3 Amphibien

Bezuglich der Amphibienarten Laubfrosch, Moorfrosch, Rotbauchunke und Knoblauchkrote sind auf-
grund vorliegender Daten (MELUND & FOAG 2018 und LBV SH & AFPE 2016) Vorkommen im Plangebiet
potenziell méglich. BaumaBnahmen, welche potenzielle Laichgewasser betreffen, miissen aufBerhalb
der Laichphase und Besiedlung dieser Amphibienarten stattfinden (NVN/BSH 2004); dies trifft jedoch
hier nicht zu, da das Kleingewisser und die ndhere Umgebung erhalten bleiben.

Innerhalb des geplanten Baufeldes kénnen sich Amphibien durch Wanderung, Nutzung als Sommerle-
bensraum und wihrend der Winterruhe aufhalten. Um Tétungen von Individuen auszuschlieRen, ist
ein Amphibienschutzzaun aufzustellen. Dieser ist so anzulegen, dass er Amphibien den Zugang vom
Laichhabitat in das Baufeld verwehrt, sie in die angrenzenden Gehélzbereiche umleitet und gleichzeitig
gewihrleistet, dass im Baufeld befindliche Tiere Zugang zu dem Laichhabitat haben. Dies kann erreicht
werden, indem der Amphibienschutzzaun auRen regelmiRig ,, angehaufelt” wird, sodass die Amphibien
eine Rampe zum Hintiberwandern haben. Die Aufstellung des Zauns erfolgt bis Ende April des Jahres,
in dem die Umsetzung des Vorhabens innerhalb der Aktivititsphase der potenziell vorkommenden
Amphibienarten geplant ist. Ab Juni wére die Wanderperiode zu den Laichgewdssern vorbei (s. Tab.
5.1), sodass dann mit der Baufeldfreimachung begonnen werden kénnte. Die Funktion des Zauns, der
durch das potenzielle Vorkommen des Laubfrosches mit einem Uberkletterschutz ausgestattet sein
muss, muss wihrend der gesamten Aktivititsphase(n) bis zum Abschluss der Baufeldfreimachung so-
wie der Anlage der Hauptverkehrswege gewihrleistet werden. Dafir ist es notwendig, den Zaun durch
regelméRiges Mahen von Bewuchs freizuhalten. Diese Gewdhrleistung erfolgt durch eine durchge-
fiihrte 6kologische Umweltbaubegleitung, welche neben der Funktionalitét, auch die Wirksamkeit der
MaRnahme iiberwacht. Sollte sich wahrend der MaRnahme ergeben, dass sich keine Amphibien im
Umfeld der betroffenen Bereiche aufhalten, ist ein vorzeitiger Abbruch der MaBnahme in Abstimmung
mit der zustindigen UNB méglich. Der genaue Aufbauzeitpunkt sowie die exakte Position im Feld sind
zu gegebener Zeit ggf. zwischen der zusténdigen UNB, dem Auftraggeber, der Baufirma und der durch-
fihrenden ékologischen Umweltbaubegleitung abzustimmen. Ein Vorschlag ist der AbbildungzAbb. 5.1
zu entnehmen.
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Abb. 5.1 Vorschlag fiir die Lage des Amphibienschutzzauns

Tab. 5.1 Hauptwanderzeiten und maximale Wanderdistanzen der in Niedersachsen vorkommenden Amphi-
bien (NVN/BSH 2004), Laichzeit nach (BfN 2020). Hinweis: Perioden gelten fiir Niedersachsen bzw.
deutschlandweit und sind fiir Schleswig-Holstein iibertragbar.

April/Mai Mai bis Juni .
Laubfrosch Mai bis Oktober Juli/August >10km
Ende Februar
Marz . Juni bis Septem-
Moorfrosch Mai bis Oktober bis Er:'ﬁe Ap- ber 1.000 m
April bis Mai Ende April .
Rotbauchunke Mai bis Oktober | bis Juli Juli bis Oktober 1.000 m
|
|
Mitte April
Knoblauchkréte Méirz/April; Mai | bisEndeMai |\ il Oktober 500-800m |
Mai / Juli bis Au-
1 gust |
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5.1.4 Brutvogel

Durch Bautitigkeiten (Baufeldfreimachung/bauvorbereitende MaRnahmen, Wegebau, BaumaRnah-
men) besteht die Gefahr, dass Gelege zerstért oder Bruten aufgegeben werden und somit das T6tungs-
verbot erfiillt wird. Durch die Einhaltung von in der Bauzeitenregelung festgelegten Bauausschlusszei-
ten (kein Bauen wahrend der Brutzeit) ist eine vollsténdige Vermeidung des Tétungsverbots gegeniiber
verschiedenen ékologischen Gilden der Brutvigel erreichbar (MELUND & LLUR 2017).

Zur Vermeidung von baubedingten Tétungen und Stérungen gelten fiir die betroffenen Arten (Einzel-
artbetrachtung) und &kologischen Gilden der Offenlandbriter und Geholz(frei)briiter nachfolgende
Bauzeitenausschlussfristen (MELUND & LLUR 2017):

e Bodenbriiter/Offenlandbriiter (auch Braunkehlchen, Feldlerche): 01.03. bis 15.08
e Gehdlz{frei)briiter 01.03. bis 30.09

Beziiglich der Brutvogel des Griinlands (Feldlerche, Arten der Gilde der Offenlandbruter) stellt die vor-
brutzeitliche Baufeldrdumung (bis zum 28./29.02.) mit anschlieRendem kontinuierlichem Baubetrieb
hinreichend sicher, dass wihrend der Bauzeit keine Ansiedlungen von Brutvogelin auf den Bauflachen
stattfinden. Sollte dies nicht gewahrleistet sein, sind Ansiedlungen von Brutvégeln vor der Brutzeit auf
andere Art (z. B. durch VergramungsmaRnahmen, wie dem Aufstellen von , Flatterstangen®im Baufeld)
zu vermeiden. Ist ein Verzicht auf Bauarbeiten wahrend der Brutzeit nicht méglich, kann unter Ausfiih-
rung geeigneter MaRnahmen auch auRerhalb der Bauzeitenausschlussfristen gebaut werden. Grund-
voraussetzung dafiir ist die ausdriickliche Zustimmung der UNB.

Fir den Riickbau des Gebiudes ist ein Bauzeitenfenster zwischen Oktober und Februar einzuhalten. In
diesem Zeitraum sind keine Gelege oder eingeschrankt flugfahige Jungvogel im Gebdude zu erwarten.
Findet der Riickbau des Gebiudes innerhalb der Vogelbrutzeit statt, ist dieses vor Beginn der Abriss-
arbeiten auf Brutvdgel zu untersuchen. Bei Fund einer Brutstétte ist das weitere Vorgehen mit der
zustindigen UNB abzustimmen.

Da potenziell auch die Gilde der Gehblzfreibriter im Plangeltungsbereich vorkommen kann und durch
Fallungen von Biumen bzw. Rodungen von Gebiischen betroffen sind, miissen Baumfallarbeiten au-
Rerhalb der Brutzeit, also von Anfang Oktober bis Ende Februar, durchgefiihrt werden.

5.2 CEF-Maf3nahmen

5.2.1 Feldlerche

Durch die geplanten BaumaRnahmen ist ein dauerhafter Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestatten
fiir ein Brutpaar moglich. Aufgrund der Gefahrdung der Art sind CEF-MaRnahmen erforderlich. Der
Flichenbedarf fiir die CEF-MaRnahme variiert je nach Zielbiotop zwischen 1,5 ha (strukturreiche, aber
kurz gehaltene Ackerbrache), 3 ha (mesophiles Griinland) und 5 ha (feuchtes Griinland).

Bei fachgerechter Umsetzung (z. B. keine Diingung, doppelter Reihenabstand, keine Bodenbearbei-
tung, Bluhstreifen) der vorgesehenen CEF MaRBnahme ist von einer dauerhaft wirksamen Schaffung
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des Ersatzhabitates fiir ein Brutpaar auszugehen, so dass der Verbotstatbestand nicht verwirklicht
wird.

5.3 Artenschutzrechtliche AusgleichsmaBnahme

5.3.1 Brutvogel

Als Ausgleich fir den potenziellen Verlust von Bruthabitaten von Arten aus der Gilde der Gebaudebri-
ter sind zur Verhinderung des Eintretens des Verbotstatbestandes der Zerstérung von Ruhe- und Fort-
pflanzungsstitten gem. § 44 Abs. 3 BNatSchG kiinstliche Nisthilfen anzubringen. In Anlehnung an ver-
gleichbare Vorhaben schlagen wir dafiir folgenden Umfang vor:

e 3 Nisthilfen fur ein breites Spektrum der Vertreter der Gilde der Geholzfrei- und Hohlenbriter
{z. B. das Set [l: ,,Garten mit hoher Katzendichte” der Firma Schwegler)

Die MaRnahme soll nach Méglichkeit in unmittelbarer Umgebung des freizustellenden Grundstticks
stattfinden. Fur die genaue Auswahl der der Nisthilfen sowie des Anbringortes ist ein Fachbliro zu in-
volvieren, welches auch die Umsetzung der MaBBnahme fiir die Untere Naturschutzbehdérde dokumen-
tiert.

5.4 FCS-MafRnahmen

Es ergibt sich aus den artenschutzrechtlichen Konfliktanalysen (s. Kap. 4) keine Veranlassung zur Durch-
fihrung von FCS-MaRnahmen.
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6 FAZIT DER ARTENSCHUTZRECHTLICHEN PRUFUNG

Eine vorhabenbedingte Betroffenheit von Arten des Anhanges IV der FFH-Richtlinie ist nicht gegeben.
Beziiglich der Avifauna ist eine vorhabenbedingte Betroffenheit grundsitzlich fiir alle im Planungsge-
biet vorkommenden europaischen Vogelarten (Brutvégel) gegeben. Artenschutzrechtliche Konflikte
entstehen im Zuge der Baufeldfreimachung, durch den Baubetrieb sowie den Habitatverlust. Erhebli-
che Stérungen von Arten, die zu einer Beeintrichtigung von Habitatfunktionen oder dem Erhaltungs-
zustand lokaler Populationen fiihren, treten durch das Vorhaben nicht auf.

Aus den artenschutzrechtlichen Konfliktanalysen (Kap. 4) ergibt sich fur die betroffenen Brutvogelar-
ten, die einzelartlich gepriift wurden sowie firr die Gilden der Boden- und Gehdlzbriiter und der Brut-
vogel menschlicher Bauten, Haselméuse und Amphibien (Laubfrosch, Moorfrosch, Rotbauchunke,
Knoblauchkréte) die Notwendigkeit von MaRnahmen zur Vermeidung artenschutzrechtlicher Verbote,
fiir die Gebaudebriiter von artenschutzrechtlichen AusgleichsmaRnahmen und fiir die Feldlerche von
CEF-Mafinahmen (s. Kap. 5, Tab. 6.1).

Tab. 6.1 Ubersicht der betroffenen FFH-1V Anhang-Arten und europiiischen Vogelarten im Plangeltungsbe-
reich und der néheren Umgebung mit der Auflistung auftretenden artenschutzrechtlichen Konflik-
ten gemdf § 44 BNatschG: Schédigung/Totung, erhebliche Stérung, Zerstorung von Fortpflan-
zungs- und Ruhestdtten und daraus resultierende Mafinahmen. Eine Betroffenheit wird durch , ja”

angegeben.

Moorfrosch Ja - - Ja - - Nein
Laubfrosch Ja - - Ja - - Nein
Rotbauunke Ja - - Ja - - Nein
Knoblauchkréte Ja - - Ja - - Nein
Haselmaus Ja - - Ja - - Nein
Feldlerche Ja - Ja Ja Ja - Nein
Braunkehlchen Ja - - Ja - - Nein
Gilde der Bodenbriter Ja . - Ja - - Nein
Gilde der Gehdlzfreibriter la - - la - - Nein
Gilde der Brutvogel la - Ja Ja - Ja Nein

menschlicher Bauten
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Unter der Voraussetzung, dass die in Kapitel 5 genannten MaBnahmen zur Vermeidung arten-
schutzrechtlicher Verbote nach § 44 1, Il und Ill BNatSchG umgesetzt werden, ist die Umsetzung
des B-Plans 143 in Eutin als artenschutzrechtlich zuldssig anzusehen.
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A ANHANG - ARTENFORMBLATTER VORHABENRELEVANTER
ARTEN/-GRUPPEN

Zur Prifung der moglichen Verbotstatbestanden (Baubedingte und betriebsbedingte Tétungen gem.
§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG, Erhebliche Stérungen gem. § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG, Schadigung / Ver-
nichtung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten gem. § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG) der vorhabenbedingt
relevanten Arten Haselmaus, Moorfrosch, Rotbauchunke, Knoblauchkréte und Laubfrosch sowie der
Gilden der Geholzfreibriiter, Bodenbriiter und Gebaudebriiter und Feldlerche und Braunkehlchen sind
jeweils Artenformblédtter nach LBV SH & ArPE (2016) angefiigt.

A.1 Geholzfreibriiter

Durch das Vorhaben betroffene Art/-gruppe
Gilde der Geholzfreibriiter

1 Schutz- und Gefidhrdungsstatus
X europaische Vogelart Rote Liste-Status mit Angabe Einstufung Erhaltungszustand SH
X RLD,Kat. 3,V ] glinstig
X RLSH,Kat. V [0 Zwischenstadium
XI unglinstig
2 Konfliktrelevante 6kologische Merkmale der Art
21 Lebensraumanspriiche und Verhalten

Zu dieser Gruppe zihlen die potenziell im Vorhabengebiet vorkommenden Arten Amsel, Buchfink, Kohlmeise, Blaumeise,
auch Singdrossel, Heckenbraunelle und Rotkehlchen in den unterwuchsreichen Geholzflachen {z. B. am Kleingewdsser). In
den Gebuschen treten potenziell typische Strauchbriiter wie Ménchs-, Garten- und Klappergrasmuicke auf.

Es sind Arten, die ihre Nester frei in unterschiedlichen Hohen verschiedener Gehélzstrukturen jedes Jahr neu anlegen. Bei der
groBen Mehrzahl der Arten handelt es sich um h&ufige, weit verbreitete Arten, die hinsichtlich ihrer Brutplatzwahl recht an-
spruchslos sind und verschiedene Geholzstrukturen zur Brut nutzen.

2.2 Verbreitung in Deutschland / in Schleswig-Holstein

Alle Arten gehéren mit jeweils mehr als 50.000 Brutpaaren (Koop & BERNDT 2014) zu den hdufigsten und weit verbreiteten
Singvogelarten Schleswig-Holsteins.

23 Verbreitung im Untersuchungsraum

nachgewiesen X potenziell moglich
3 Prognose der Verbotstatbestdnde nach § 44 BNatSchG
3.1 Fang, Verletzung, Totung (§ 44 (1) Nr.1 BNatSchG)

3.1.1 Baubedingte Tétungen
Werden baubedingt Tiere evil. verletzt oder getétet? X ja [J nein
Sind Vermeidungsmalnahmen erforderlich? X ja O nein

Bei einem Baubeginn wihrend der Brutzeit kann es zu einer baubedingten Betroffenheit von im Baufeld britenden Arten der
Gilde der Gehdlzfreibriiter kommen, sofern Gehdlze entfernt werden. Tétungen von Jungvdgeln bzw. die Zerstérung von
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Durch das Vorhaben betroffene Art/-gruppe
Gilde der Geholzfreibriiter

Gelegen sind dann nicht auszuschlieRen. In diesem Falle sind zur Verhinderung des Eintretens von Verbotstatbestdnden nach
§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG entsprechende artenschutzrechtliche VermeidungsmaRnahmen vorzusehen.

Vemeidunasmafnahmen zum Schutz vor baubedingten Tétungen
Bauzeitenregelungen bzw. Baufeldinspektionen sind vorgesehen: K ja [ nein

X Das Baufeld wird auftenhalb der Zeiten gerdumt, in denen die Art anwesend ist
(auBerhalb des Zeitraums von 01.03. bis 30.09.)

O Das Baufeld wird vor dem Eingriff auf Besatz geprift
Ist der Fang von Tieren aus dem Baufeld zur ihrer Rettung notwendig? O ja X nein

Sind MaRnahmen zur Vermeidung einer spontanen Wiederbesiedlung des Baufeldes notwendig?

O ja KX nein

Sind sonstige MaRnahmen zur Vermeidung von baubedingten Tétungen notwendig?

[0 ja X nein

Besteht die Gefahr, dass trotz VermeidungsmaRnahmen baubedingte Tétungen in einem nicht ver-
nachlassigbaren Umfang eintreten kdnnten?
O ja X nein

3.1.2 Betriebs- bzw. anlagebedingte Totungen

Entstehen betriebs- oder anlagebedingt Tétungsrisiken, die Gber das allgemeine Lebensrisiko
hinausgehen (signifikante Erh6hung des Lebensrisikos)? O ja K nein
Sind Vermeidungsmafnahmen fiir kollisionsgefahrdete Tierarten erforderlich?
O ja nein
Sind Vermeidungsmalnahmen fiir sonstige anlage- und betriebsbedingte Tétungsrisiken erforderlich?

O ja X nein

Der Verbotstatbestand ,,Fangen, Téten, Verletzen” tritt (ggf. trotz Manahmen) ein
O ja nein

3.2 Entnahme, Beschidigung, Zerstérung von Fortpflanzungs - und Ruhestétten
(§ 44 (1) Nr. 3i.V.m § 44 (5) BNatSchG)

Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen, beschadigt oder zerstort?
(ohne Berlicksichtigung von spater beschriebenen Vermeidungsmalinahmen) IZI ja |:| nein

Geht der Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestétten auf eine stérungsbedingte Entwertung zurtick?
O ja KX nein

Bleiben die 6kologischen Funktionen der Fortpflanzungs- und Ruhestétten im raumlichen Zusammen-
hang erhalten?

K ja [ nein
Sind Vermeidungsmafnahmen erforderlich? [0 ja X nein
Sind CEF-MaRnahmen fir die betroffene Art erforderlich? O ja X nein
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Durch das Vorhaben betroffene Art/-gruppe
Gilde der Geholzfreibriiter

Sind nicht vorgezogene artenschutzrechtliche Ausgleichsmafinahmen fiir die betroffene Art
erforderlich? O ja K nein

Eine artenschutzrechtliche Relevanz erhalten Stérungen und Lirm, da diese zur Aufgabe von Rastpldtzen fihren kdnnen, was
als Verbotstathestand gemiR §44 (1) Nr. 3 BNatSchG gewertet werden muss. Da es sich bei dem Vorhabengebiet jedoch
nicht um eine essenzielle Fortpflanzungs- oder Ruhestdtte von Brut- oder Rastvogeln handelt, wird ein artenschutzrechtlicher
Konflikt im Sinne des § 44 (1) Nr. 3 BNatSchG ausgeschlassen.

Der Verbotstatbestand ,,Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs - und Ruhe-
stétten” tritt (ggf. trotz MaBnahmen) ein. ] ja nein

33 Storungen (§ 44 (1) Nr. 2 BNatSchG)

Werden Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-,

Uberwinterungs- und Wanderungszeiten gestort? 0 ja K nein
Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population? O ja X nein
Sind Vermeidungs-/vorgezogene Ausgleichsmafnahmen erforderlich? [1 ja [ nein
Fiihren Stérungen zum Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestitten? [] ja X nein
(wenn ja, vgi. 3.2)

Der Verbotstatbestand ,,erhebliche Stérung”

tritt (ggf. trotz MaRnahmen) ein. O ja X nein
4 Aus artenschutzrechtlichen Griinden vorgesehene Funktionskontrollen

O Funktionskontrollen sind vorgesehen.
Beschreibung siehe Mallnahmenblatter des LBP, Nr.

| Ein Risikomanagement ist vorgesehen.
Beschreibung siehe Maf3nahmenblatter des LBP, Nr.

5 Fazit

Nach Umsetzung der fachlich geeigneten und zumutbaren artenschutzrechtlichen Vemmeidungsmal-
nahmen, CEF-Mafinahmen und - flr ungefahrdete Arten — artenschutzrechtlichen AusgleichsmaR-
nahme treten folgende Zugriffverbote ein bzw. nicht ein:

Fangen, Téten, Verletzen O ja nein

Entnahme, Beschéadigung, Zerstdrung von Fortpflanzungs-
und Ruhestétten

O ja X nein
Erhebliche Stérung 1 ja K nein

Eine Priifung der Voraussetzungen fiir eine Ausnahme nach § 45 (7) BNatSchG ist erforderlich.
O ja nein
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A.2 Offenlandbriiter

Durch das Vorhaben betroffene Art
Gilde der Bodenbriiter des Offenlandes

1 Schutz- und Gefahrdungsstatus
X europaische Vogelart Rote Liste-Status mit Angabe Einstufung Erhaltungszustand SH
X RLD,Kat. 2 X glinstig
XI RL SH,Kat. V Zwischenstadium
B unglnstig
2 Konfliktrelevante &kologische Merkmale der Art
21 Lebensraumanspriiche und Verhalten

Brutvdgel dieser Gilde legen ihre Nester am Boden an. Alle Arten unterliegen den gleichen potenziellen vorhabenbedingten
Beeintrichtigungen, von denen ausschlieRlich baubedingte Wirkfaktoren relevant werden. Beispielhaft und potenziell im
Plangeltungsbereich vorkommend seien hier die Arten Schafstelze und Wiesenpieper als Vertreter dieser Gilde genannt.

2.2 Verbreitung in Deutschland / in Schleswig-Holstein

Alle potenziell vorkommenden Arten sind bundesweit und landesweit weit verbreitet.

23 Verbreitung im Untersuchungsraum

O nachgewiesen [ potenziell moglich

3 Prognose der Verbotstatbestinde nach § 44 BNatSchG
31 Fang, Verletzung, Totung (§ 44 (1) Nr.1 BNatSchG)

3.1.1 Baubedingte Tétungen
Werden baubedingt Tiere evtl. verletzt oder getétet? K ja [J nein
Sind VermeidungsmaRnahmen erforderlich? X ja ] nein

Bei einem Baubeginn wihrend der Brutzeit kann es zu einer Betroffenheit von im Baufeld briitenden Arten der Gilde der Of-
fenlandbriiter kommen. Tétungen von Jungvdgeln bzw. die Zerstérung von Gelegen sind dann nicht auszuschlieBen. In die-
sem Falle sind zur Verhinderung des Eintretens von Verbotstatbestdnden nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG entsprechende
artenschutzrechtliche VermeidungsmaRnahmen vorzusehen.

VemeidungsmaRnahmen zum Schutz vor baubedingten Tétunaen
Bauzeitenregelungen bzw. Baufeldinspektionen sind vorgesehen: K4 ja [ nein

X Das Baufeld wird auflenhalb der Zeiten gerdumt, in denen die Art anwesend ist
(auBerhalb des Zeitraums von 01.03. bis 15.08.)

O Das Baufeld wird vor dem Eingriff auf Besatz geprift
Ist der Fang von Tieren aus dem Baufeld zur ihrer Rettung notwendig? O ja X nein

Sind Manahmen zur Vermeidung einer spontanen Wiederbesiedlung des Baufeldes notwendig?

K ja [ nein
Fiir Brutvdgel sind Bauunterbrechungen ab einer Dauer von 5 Tagen von Relevanz, da erst dann mit dem Nestbau bzw. der
Eiablage in einer zuvor einem hohen Stérungsdruck unterliegenden Flache zu rechnen ist. Demzufolge sind nach 5 Tagen an-
haltender Baupause VergrimungsmaBnahmen zur Vermeidung von Ansiedlungen erforderlich. Sind seit der letzten
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Durch das Vorhaben betroffene Art
Gilde der Bodenbriiter des Offenlandes

Bautitigkeit mehr als 5 Tage vergangen, ist das Baufeld durch die Umweltbaubegleitung auf eine zwischenzeitliche Ansied-
lung zu Uberpriifen (LBV-SH/AFPE 2016).

Sind sonstige Malinahmen zur Vermeidung von baubedingten Tétungen notwendig?

O ja X nein

Besteht die Gefahr, dass trotz VemrmeidungsmaRnahmen baubedingte Tétungen in einem nicht ver-
nachlassigbaren Umfang eintreten kénnten?
O ja nein

3.1.2 Betriebs- bzw. anlagebedingte Tétungen
Entstehen betriebs- oder anlagebedingt Tétungsrisiken, die Gber das allgemeine Lebensrisiko

hinausgehen (signifikante Erhéhung des Lebensrisikos)? O ja X nein

Sind VermeidungsmaRnahmen fir kollisionsgefahrdete Tierarten erforderlich?
O ja X nein

Sind VermeidungsmaRnahmen fiir sonstige anlage- und betriebsbedingte Tétungsrisiken erforderlich?
[1 ja X nein

Der Verbotstatbestand ,,Fangen, Téten, Verletzen” tritt (ggf. trotz Manahmen) ein
[0 ja X nein

3.2 Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten

(§ 44 (1) Nr. 3.V.m § 44 (5) BNatSchG)

Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der Natur entnommen, beschadigt oder zerstort?
(ohne Beriicksichtigung von spiter beschriebenen Vermeidungsmainahmen) ja O nein

Geht der Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestétten auf eine stérungsbedingte Entwertung zuriick?

O ja X nein

Bleiben die tkologischen Funktionen der Fortpflanzungs- und Ruhestatten im rdumlichen Zusammen-
hang erhalten?

X ja [ nein
Sind Vermeidungsmafnahmen erforderlich? O ja K nein
Sind CEF-MaBRnahmen fiir die betroffene Art erforderlich? [0 ja X nein

Sind nicht vorgezogene artenschutzrechtliche AusgleichsmafRnahmen fir die betroffene Art
erforderlich? 0 ja X nein

Verluste von Bruthabitaten ergeben sich durch die Fldcheninanspruchnahme durch das Vorhaben. Die ¢kologische Funktion
der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungsstétten aller als Bodenbriiter des Offenlandes zusammengefasster Arten bleibt
im raumlichen Zusammenhang vollstandig erhalten. Ein Zugriffsverbot nach § 44 (1) Nr. 3 BNatSchG kann somit i. V. m. § 44
{5) BNatSchG ausgeschlossen werden.

Der Verbotstatbestand ,,Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs - und Ruhe-
stitten” tritt (ggf. trotz MaRnahmen) ein. O ja nein
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Durch das Vorhaben betroffene Art
Gilde der Bodenbriter des Offenlandes

3.3 Storungen (§ 44 (1) Nr. 2 BNatSchG)

Werden Tiere wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-,

Uberwinterungs- und Wanderungszeiten gestort? O ja X nein
Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population? O ja nein
Sind Vermeidungs-/vorgezogene Ausgleichsmanahmen erforderlich? O ja nein
Flhren Stérungen zum Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestétten? [J ja X nein
{wenn ja, vgl. 3.2)

Der Verbotstatbestand ,,erhebliche Stérung”

tritt (ggf. trotz MaBnahmen) ein. O ja nein
4 Aus artenschutzrechtlichen Griinden vorgesehene Funktionskontrollen

] Funktionskontrollen sind vorgesehen.
Beschreibung siche MaRnahmenbléatter des LBP, Nr.

| Ein Risikomanagement ist vorgesehen.
Beschreibung siehe MaRnahmenblétter des LBP, Nr.

5 Fazit

Nach Umsetzung der fachlich geeigneten und zumutbaren artenschutzrechtlichen Vemeidungsmaf-
nahmen, CEF-MaRnahmen und - fiir ungefihrdete Arten — artenschutzrechtlichen Ausgleichsmal-
nahme treten folgende Zugriffverbote ein bzw. nicht ein:

Fangen, Toten, Verletzen [0 ja X nein

Entnahme, Beschéadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs-
und Ruhestétten

O ja X nein
Erhebliche Stérung O ja nein

Eine Priifung der Voraussetzungen fiir eine Ausnahme nach § 45 (7) BNatSchG ist erforderlich.

O ja K nein
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A.3 Brutvogel an Gebduden

Durch das Vorhaben betroffene Art

Gilde der Gebaudebriiter
1 Schutz- und Gefihrdungsstatus
X europiische Vogelart Rote Liste-Status mit Angabe Einstufung Erhaltungszustand SH
RL D, Kat. V glinstig
K RLSH,Kat. * [0 Zwischenstadium
[0 unglnstig
2 Konfliktrelevante dkologische Merkmale der Art
21 Lebensraumanspriiche und Verhalten

Zu dieser Gruppe gehéren die im Untersuchungsgebiet potenziell vorkommenden Arten Hausrotschwanz und Haussperling.

Diese Arten legen ihre Nester in Nischen oder Spalten von Gebiuden an und briiten zum Teil auch in kiinstlichen Nisthilfen.
Die Bruth&hlen bzw. -nischen werden von den meisten Arten nicht regelmaBig wiederkehrend genutzt

22 Verbreitung in Deutschland / in Schleswig-Holstein

Alle potenziell vorkommenden Arten sind bundesweit und landesweit weit verbreitet.

23 Verbreitung im Untersuchungsraum

nachgewiesen X potenziell mdglich
3 Prognose der Verbotstatbestinde nach § 44 BNatSchG
341 Fang, Verletzung, Tétung (§ 44 (1) Nr.1 BNatSchG)

3.1.1 Baubedingte Tétungen
Werden baubedingt Tiere evil. verletzt oder getbtet? X ja O nein
Sind VermeidungsmaRnahmen erforderlich? X ja [J nein

Bei einem Abriss wéahrend der Brutzeit kann es zu einer Betroffenheit von gebdudebriitenden Arten kommen. Tétungen von
Jungvigeln bzw. die Zerstdrung von Gelegen sind dann nicht auszuschlieRen. In diesem Falle sind zur Verhinderung des Ein-
tretens von Verbotstatbestdnden nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG entsprechende artenschutzrechtliche Vermeidungsmag-
nahmen vorzusehen. Findet der Riickbau des Gebdudes innerhalb der Vogelbrutzeit statt, ist dieses vor Beginn der Abrissar-
beiten auf Brutvdgel zu untersuchen. Bei Fund einer Brutstatte ist das weitere Vorgehen mit der zustandigen UNB
abzustimmen.

VemeidungsmaRnahmen zum Schutz vor baubedingten Tétungen
Bauzeitenregelungen bzw. Baufeldinspektionen sind vorgesehen: X ja [ nein

X Das Baufeld wird auenhalb der Zeiten gerdumt, in denen die Art anwesend ist
(aulerhalb des Zeitraums von 01.03. bis 30.09.)

O Das Baufeld wird vor dem Eingriff auf Besatz geprift

Ist der Fang von Tieren aus dem Baufeld zur ihrer Rettung notwendig? [] ja nein

Sind Maftnahmen zur Vermeidung einer spontanen Wiederbesiedlung des Baufeldes notwendig?

O ja X nein
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Durch das Vorhaben betroffene Art
Gilde der Gebaudebriiter

Sind sonstige Mafnahmen zur Vermeidung von baubedingten Tétungen notwendig?

K ja X nein

Fiir den Riickbau des Gebiudes ist ein Bauzeitenfenster zwischen Oktober und Februar einzuhalten. In diesem Zeitraum sind
keine Gelege oder eingeschrinkt flugfahige Jungvigel im Gebdude zu erwarten.

Besteht die Gefahr, dass trotz VemmeidungsmaRnahmen baubedingte Tétungen in einem nicht ver-

nachléssigbaren Umfang eintreten kénnten?
O ja nein

3.1.2 Betriebs- bzw. anlagebedingte Tétungen
Entstehen betriebs- oder anlagebedingt Tétungsrisiken, die Uber das allgemeine Lebensrisiko

hinausgehen (signifikante Erhdhung des Lebensrisikos)? O ja K nein
Sind VermeidungsmaRnahmen fir kollisionsgefahrdete Tierarten erforderlich?
O ja X nein

Sind Vermeidungsmafnahmen fiir sonstige anlage- und betriebsbedingte Tétungsrisiken erforderlich?
O ja nein

Der Verbotstatbestand ,,Fangen, Toten, Verletzen” tritt (ggf. trotz MaRnahmen) ein
] ja X nein

3.2 Entnahme, Beschidigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten
(§ 44 (1) Nr. 3i.V.m § 44 (5) BNatSchG)

Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der Natur entnommen, beschédigt oder zerstort?
{ohne Beriicksichtigung von spater beschriebenen Vermeidungsmalinahmen) X ja [ nein

Geht der Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestétten auf eine stérungsbedingte Entwertung zurlick?
O ja nein

Bleiben die 6kologischen Funktionen der Fortpflanzungs- und Ruhestéatten im rdumlichen Zusammen-
hang erhalten?

O ja K nein
Sind Vermeidungsmafinahmen erforderlich? O ja X nein
Sind CEF-MaBnahmen flir die betroffene Art erforderlich? O ja K nein

Sind nicht vorgezogene artenschutzrechtliche Ausgleichsmalinahmen fiir die betroffene Art
erforderlich? O ja X nein

Als Ausgleich fiir den potenziellen Verlust von Bruthabitaten von Arten aus der Gilde der Gebiudebriiter sind zur Verhinderung
des Eintretens des Verbotstatbestandes der Zerrstdrung von Ruhe- und Fortpflanzungsstitten gem. § 44 Abs. 3 BNatSchG 3

kiinstliche Nisthilfen anzubringen.

Der Verbotstatbestand ,,Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs - und Ruhe-
stétten” tritt (ggf. trotz MaBnahmen) ein. O ja X nein
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Durch das Vorhaben betroffene Art
Gilde der Gebaudebriter

3.3 Stérungen (§ 44 (1) Nr. 2 BNatSchG)

Werden Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-,

Uberwinterungs- und Wanderungszeiten gestért? 0 ja X nein
Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population? O ja nein
Sind Vermeidungs-/vorgezogene AusgleichsmaBnahmen erforderlich? [] ja nein
Fiihren Stdrungen zum Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestétten? [] ja [K nein
(wenn ja, vgl. 3.2)

Der Verbotstatbestand ,,erhebliche Storung”

tritt (ggf. trotz MaRnahmen) ein. [1 ja B nein

4 Aus artenschutzrechtlichen Griinden vorgesehene Funktionskontrolien

O Funktionskontrollen sind vorgesehen.
Beschreibung siehe Malinahmenblatter des LBP, Nr.

[0  Ein Risikomanagement ist vorgesehen.
Beschreibung siehe MalRnahmenblatter des LBP, Nr.

5 Fazit

Nach Umsetzung der fachlich geeigneten und zumutbaren artenschutzrechtlichen Vermeidungsmaf-
nahmen, CEF-Malnahmen und - fiir ungefdhrdete Arten — artenschutzrechtlichen AusgleichsmaR-
nahme treten folgende Zugriffverbote ein bzw. nicht ein:

Fangen, Téten, Verletzen O ja K nein

Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs-
und Ruhestatten
O ja nein

Erhebliche Stérung [J ja X nein

Eine Priifung der Voraussetzungen fiir eine Ausnahme nach § 45 (7) BNatSchG ist erforderlich.
O ja nein
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A.4 Braunkehlchen

Durch das Vorhaben betroffene Art
Braunkehlchen (Saxicola rubetra)

1 Schutz- und Gefiahrdungsstatus
européische Vogelart Rote Liste-Status mit Angabe Einstufung Erhaltungszustand SH
X RLD,Kat.2 O glnstig
X RL SH, Kat. 3 [0 2zwischenstadium
B4 unginstig
[0 XX unbekannt
2 Konfliktrelevante dkologische Merkmale der Art
21 Lebensraumanspriiche und Verhalten

Das Braunkehlchen ist eine typische Art fiir strukturreiches Offenland mit Sitzwarten. Der Nistplatz wird am Boden in hohem
Gras und in Feuchtbrachen angelegt. Die Nahrungssuche erfolgt auf kurzrasigen Fléchen.

2.2 Verbreitung in Deutschland / in Schleswig-Holstein

Deutschland
Verbreitet findet sich das Braunkehlchen im Norddeutschen Tiefland und in den Hochlagen des Mittelgebirges, in den ande-

ren Teilen Deutschland ist es nur noch liickenhaft verbreitet.

Schleswig-Holstein
Braunkehlchen kommen insbesondere in den Niederungen im Westen des Landes, wie der Eider-Treene-Sorgeniederung, der

Elbmarsch und den verbliebenen Hochmoorresten vor. Im éstlichen Hiigelland besiedelt das Braunkehlchen die Niederungen
der Trave und des Oldenburger Grabens. Die Nordseemarsch sowie die Inseln sind nur punktuell besetzt (Koo & BERNDT
2014).

23 Verbreitung im Untersuchungsraum

O nachgewiesen < potenziell moglich

im Bereich der Planfliche kann eine Ansiedlung von Saumarten, wie dem Braunkehlchen, nicht ausgeschlossen werden. Auf-
grund der GréRe, der umgebenden Bebauung, der StralBen sowie der mobilen Hithnerfarm bietet der Plangeltungshereich
keine besondere Attraktivitat, sodass nur ein Vorkommen von Einzelrevieren zu erwarten ist.

3 Prognose der Verbotstatbestdnde nach § 44 BNatSchG

31 Fang, Verletzung, Totung (§ 44 (1) Nr.1 BNatSchG)

3.1.1 Baubedingte Tétungen

Werden baubedingt Tiere evil. verletzt oder getdtet? X ja [ nein
Sind VermeidungsmafRnahmen erforderlich? X ja [ nein

Bei einem Baubeginn wahrend der Brutzeit kann es zu einer baubedingten Betroffenheit von im Baufeld briitenden Braun-
kehlchen kommen. Tétungen von Jungvogeln bzw. die Zerstérung von Gelegen sind dann nicht auszuschlieBen. In diesem
Falle sind zur Verhinderung des Eintretens von Verbotstatbesténden nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG entsprechende arten-
schutzrechtliche VermeidungsmaRnahmen vorzusehen.

Vemeidungsmaflnahmen zum Schutz vor baubedinaten Tétungen
Bauzeitenregelungen bzw. Baufeldinspektionen sind vorgesehen: K ja O nein

X Das Baufeld wird autenhalb der Zeiten geraumt, in denen die Art anwesend ist
(auRerhalb des Zeitraums von 01.03. bis 15.08.)

I:I Das Baufeld wird vor dem Eingriff auf Besatz geprift
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Durch das Vorhaben betroffene Art
Braunkehichen (Saxicola rubetra)

Ist eine Bauzeit bzw. ein Baubeginn mit anschlieRendem kontinuierlichem Baubetrieb nicht auBerhalb der Brutzeit moglich,
kénnen mit Zustimmung der UNB zur Vermeidung baubedingter Tétungen ab Beginn der Brutzeit Manahmen zur Vergrdmung

vorgenommen werden.
Ist der Fang von Tieren aus dem Baufeld zur ihrer Rettung notwendig? [] ja X nein

Sind Maflnahmen zur Vermeidung einer spontanen Wiederbesiedlung des Baufeldes notwendig?
XK ja O nein

VergramungsmaRnahmen bei nicht kontinuierlichem Baubetrieb wihrend der Brutzeit (s. 0.)

Sind sonstige MaRnahmen zur Vermeidung von baubedingten Tétungen notwendig?

O ja K nein

Besteht die Gefahr, dass trotz Vermeidungsmafinahmen baubedingte Tétungen in einem nicht ver-
nachldssigbaren Umfang eintreten kénnten?
O ja X nein

3.1.2 Betriebs- bzw. anlagebedingte Tétungen

Entstehen betriebs- oder anlagebedingt Tétungsrisiken, die (ber das allgemeine Lebensrisiko
hinausgehen (signifikante Erhdhung des Lebensrisikos)? O ja X nein
Sind Vermeidungsmafnahmen fir kollisionsgefahrdete Tierarten erforderlich?
O ja nein
Sind Vermeidungsmafnahmen fiir sonstige anlage- und betriebsbedingte Toétungsrisiken erforderlich?

O ja X nein

Der Verbotstatbestand ,,Fangen, Téten, Verletzen” tritt (ggf. trotz MaBnahmen) ein
O ja nein

3.2 Entnahme, Beschiddigung, Zerstérung von Fortpflanzungs - und Ruhestatten
(§ 44 (1) Nr. 3 i.V.m § 44 (5) BNatSchG)

Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen, beschadigt oder zerstort?
(ohne Beriicksichtigung von spéter beschriebenen VermeidungsmaRnahmen) & ja |:| nein

Geht der Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestétten auf eine storungsbedingte Entwertung zuriick?
O ja X nein

Bleiben die 6kologischen Funktionen der Fortpflanzungs- und Ruhestétten im raumlichen Zusammen-
hang erhalten?
X ja [ nein

Der Verbotstatbestand der Schadigung von Fortpflanzungsstatten tritt nicht ein, da Braunkehlchen keine enge Nistplatzbin-
dung aufzeigen, sondern jahrlich neue Nistplatze wahlen und im rdumlichen Zusammenhang vergleichbare Brutstandorte zur
.| Verfugung stehen.

Sind Vermeidungsmalnahmen erforderlich? O ja K nein

Sind CEF-MaRnahmen fiir die betroffene Art erforderlich? O ja X nein
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Durch das Vorhaben betroffene Art
Braunkehichen (Saxicola rubetra)

Sind nicht vorgezogene artenschutzrechtliche Ausgleichsmafnahmen fiir die betroffene Art
erforderlich? O ja X nein

Der Verbotstatbestand ,,Entnahme, Beschiidigung, Zerstérung von Fortpflanzungs - und Ruhe-
statten” tritt (ggf. trotz MaBnahmen) ein. O ja X nein

3.3 Storungen (§ 44 (1) Nr. 2 BNatSchG)

Werden Tiere wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-,

Uberwinterungs- und Wanderungszeiten gestort? (1 ja X nein
Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population? O ja [ nein
Sind Vermeidungs-/vorgezogene AusgleichsmaRnahmen erforderlich? O ja X nein
Fihren Stérungen zum Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestétten? O ja KX nein
(wenn ja, vgl. 3.2)

Der Verbotstatbestand ,,erhebliche Stérung”

tritt (ggf. trotz MaBnahmen) ein. O ja X nein
4 Aus artenschutzrechtlichen Griinden vorgesehene Funktionskontrollen

O Funktionskontrollen sind vorgesehen.
Beschreibung siehe Mallnahmenbléatter des LBP, Nr.

O Ein Risikomanagement ist vorgesehen.
Beschreibung siehe MaRnahmenblatter des LBP, Nr.

5 Fazit

Nach Umsetzung der fachlich geeigneten und zumutbaren artenschutzrechtlichen Vermeidungsmalf-
nahmen, CEF-MaRnahmen und - fir ungefihrdete Arten — artenschutzrechtlichen Ausgleichsman-
nahme treten folgende Zugriffverbote ein bzw. nicht ein:

Fangen, Toten, Verletzen O ja nein

Entnahme, Beschéadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs-
und Ruhestétten

O ja X nein
Erhebliche Stérung O ja nein

|
Eine Priifung der Voraussetzungen fiir eine Ausnahme nach § 45 (7) BNatSchG ist erforderlich.

[ ja K nein

73




Bio @
Consult .. Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag —B-Plan Nr. 143 — Stadt Eutin
SHe®

A.5 Feldlerche

Durch das Vorhaben betroffene Art
Feldlerche (Alauda arvensis)

1 Schutz- und Gefahrdungsstatus
X europdische Vogelart Rote Liste-Status mit Angabe Einstufung Erhaltungszustand SH
[0 RLD,Kat.3 [1 gtinstig
[0 RLSH,Kat3 0 Zwischenstadium
K unglnstig
2 Konfliktrelevante dkologische Merkmale der Art
21 Lebensraumanspriiche und Verhalten

Die Feldlerche ist in Ackerlandschaften sowie groRflachigen Griinlandgebieten die haufigste Offenlandart. Optimal sind offene
Weidelandschaften, Flachen mit Anbau von Sommergetreide oder jlingere Brachestadien, deren Vegetation zu Beginn der
Brutzeit niedrig ist und Uber die Brutzeit hinweg zumindest teilweise niedrig oder weitstandig bleibt (BernDT ETAL. 2002). Nach
DauNICHT (1998) werden Flachen verlassen, sobald die Vegetationsdeckung tiber 30 % betragt. Zu hoheren vertikalen Strukturen
wird ein Mindestabstand eingehalten. Dieser betrdgt nach Frape (1994) etwa 60 m. Hochste Dichten erreicht die Feldlerche auf
friihen Ackerbrache-Stadien {ein- bis zweijahrig) und Trocken- und Halbtrockenrasen. Regelhaft konnen hier Siedlungsdichten
von 7 bis 12 Brutpaaren/10 ha, erreicht werden (FLape 1994, Toeprer & STuese 2001, Bauer et al. 2005). Langerfristig aufgelas-
sene Brachen verlieren ggf. sehr schnell durch entsprechende Vegetationsentwicklung ihre Eignung fir die Feldlerche. Die
Reichweite baubedingter Stérungen ist mit 150 m anzusetzen. Hierbei ist eine baubedingte Abnahme von 100 % bis in 100 m
Entfernung anzusetzen (vgl. ARBEITSGRUPPE FUR REGIONALE STRUKTUR- UND UMWELTFORSCHUNG GMBH 1898). Die Storwirkung ist dabei

abhéangig von der Gelandesituation. Sichtbarrieren wie bspw. Hecken kdnnen den Meidekorridor ggf. reduzieren.

2.2 Verbreitung in Deutschland / in Schleswig-Holstein

Deutschland

Die Vorkommen der Feldlerche liegen flachig in ganz Deutschland, auRer in ungeeigneten Brutgebieten wie Gebirgslagen, Wal-
der und Siedlungen. Aufgrund von Umstrukturierungen der Landwirtschaft und Bewirtschaftung von Griinland gehen die Be-

stdnde in Mitteleuropa fast iiberall flichendeckend zurlick.

Schleswig-Holstein
Der landesweite Bestand wird aktuell mit 30.000 Brutpaaren angegeben (Koop & BernbTt 2014).

2.3 Verbreitung im Untersuchungsraum

O nachgewiesen X potenziell méglich

Der Plangeltungshereich bietet durch die GroRe, die umgebende Bebauung, die Straen und die Gehdlzstrukturen sowie die
maobile Hiihnerfarm keine besondere Attraktivitit, sodass nur ein Vorkommen von Einzelrevieren zu erwarten ist.

3 Prognose der Verbotstathestinde nach § 44 BNatSchG

3.1 Fang, Verletzung, Tétung (§ 44 (1) Nr.1 BNatSchG)

3.1.1 Baubedingte Tétungen
Werden baubedingt Tiere evtl. verletzt oder getdtet? X ja ] nein

Sind Vermeidungsmafinahmen erforderlich? Xl ja 0 nein
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Durch das Vorhaben betroffene Art
Feldlerche (Alauda arvensis)

Bei einem Baubeginn wihrend der Brutzeit kann es zu einer baubedingten Betroffenheit von im Baufeld briitenden Feldlerchen
kommen. Tétungen von Jungvégeln bzw. die Zerstdrung von Gelegen sind dann nicht auszuschlieRen. In diesem Falle sind zur
Verhinderung des Eintretens von Verbotstatbestinden nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG entsprechende artenschutzrechtliche

VermeidungsmaRnahmen vorzusehen.

VemeidungsmaRnahmen zum Schutz vor baubedingten Tdtungen
Bauzeitenregelungen bzw. Baufeldinspektionen sind vorgesehen: X ja [ nein

X Das Baufeld wird auRenhalb der Zeiten gerdumt, in denen die Art anwesend ist
(auRerhalb des Zeitraums von Mitte Marz bis Juli)

] Das Baufeld wird vor dem Eingriff auf Besatz gepriift

Ist eine Bauzeit bzw. ein Baubeginn mit anschlieRendem kontinuierlichem Baubetrieb nicht auBerhalb der Brutzeit méglich,
kénnen mit Zustimmung der UNB zur Vermeidung baubedingter Totungen ab Beginn der Brutzeit Malknahmen zur Vergrdmung

vargenommen werden.

Sind MaRnahmen zur Vermeidung einer spontanen Wiederbesiedlung des Baufeldes notwendig?
ja [ nein

VergramungsmaBnahmen bei nicht kontinuierlichem Baubetrieb wihrend der Brutzeit (s. 0.)

Sind sonstige Manahmen zur Vermeidung von baubedingten Tétungen notwendig?
O ja K nein

Besteht die Gefahr, dass trotz VermeidungsmaRnahmen baubedingte Tétungen in einem nicht ver-
nachlassigbaren Umfang eintreten kénnten?
O ja X nein

3.1.2 Betriebs- bzw. anlagebedingte Tétungen
Entstehen betriebs- oder anlagebedingt Tétungsrisiken, die iber das allgemeine Lebensrisiko
hinausgehen (signifikante Erhthung des Lebensrisikos)? O ja X nein

Sind VermeidungsmaRnahmen fiir kollisionsgefahrdete Tierarten erforderlich?
O ja nein

Der Verbotstatbestand ,,Fangen, Téten, Verletzen” tritt (ggf. trotz Manahmen) ein
[0 ja X nein

3.2 Entnahme, Beschidigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten
(§ 44 (1) Nr. 3 .V.m § 44 (5) BNatSchG)

Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten aus der Natur entnommen, beschédigt oder zerstort?

(ohne Beriicksichtigung von spéter beschriebenen VermeidungsmaRinahmen) P ja [ nein

Geht der Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestétten auf eine stérungsbedingte Entwertung zuriick?

O ja X nein
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Durch das Vorhaben betroffene Art
Feldlerche (Alauda arvensis)

Bleiben die 6kologischen Funktionen der Fortpflanzungs- und Ruhestétten im rdumlichen Zusammen-
hang erhalten?

L1 ja nein

Sind Vermeidungsmaf®nahmen erforderlich? O ja nein
Sind CEF-MaRnahmen fiir die betroffene Art erforderlich? K ja O nein

Sind nicht vorgezogene artenschutzrechtliche Ausgleichsmafnahmen fiir die betroffene Art
erforderlich? [l ja X nein

Durch die geplanten BaumaRnahmen ist ein dauerhafter Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestitten fiir ein Brutpaar moglich.
Aufgrund der Gefihrdung der Art sind CEF-MaRnahmen erforderlich. Der Flachenbedarf fir die CEF-MaBnahme variiert je nach
Zielbiotop zwischen 1,5 ha (strukturreiche, aber kurz gehaltene Ackerbrache), 3 ha {mesophiles Grinland) und 5 ha (feuchtes

Grinland).

Bei fachgerechter Umsetzung (z. B. doppelter Reihenabstand, keine Bodenbearbeitung, BlUhstreifen) der vorgesehenen CEF-
MaRnahme ist von einer dauerhaft wirksamen Schaffung des Ersatzhabitates fir ein Brutpaar auszugehen, so dass der Ver-

botstatbestand nicht verwirklicht wird.

Der Verbotstatbestand ,,Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhe-
stitten” tritt (ggf. trotz MaRnahmen) ein. O ja nein

3.3 Storungen (§ 44 (1) Nr. 2 BNatSchG)

Werden Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-,

Uberwinterungs- und Wanderungszeiten gestért? O ja K nein
Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population? O ja X nein
Sind Vermeidungs-/vorgezogene AusgleichsmaRnahmen erforderlich? [] ja [ nein
Fiihren Stérungen zum Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestétten? [ ja [ nein
{wenn ja, vgl. 3.2)

Der Verbotstatbestand ,,erhebliche Stérung”

tritt (ggf. trotz MaBnahmen) ein, [0 ja B nein
4 Aus artenschutzrechtlichen Griinden vorgesehene Funktionskontrollen

O Funktionskontrollen sind vorgesehen.
Beschreibung siehe MaRnahmenblétter des LBP, Nr.

[J Ein Risikomanagement ist vorgesehen.
Beschreibung siehe Malnahmenblatter des LBP, Nr,

5 Fazit

Nach Umsetzung der fachlich geeigneten und zumutbaren artenschutzrechtlichen Vermeidungsmaf3-
nahmen, CEF-Malinahmen und - fiir ungefdhrdete Arten — artenschutzrechtlichen Ausgleichsmal3-
nahme treten folgende Zugriffverbote ein bzw. nicht ein:
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Durch das Vorhaben betroffene Art
Feldlerche (Alauda arvensis)

Fangen, Téten, Verletzen [ ja X nein
Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs-
und Ruhestétten

[0 ja X nein
Erhebliche Stérung [0 ja X nein

Eine Priifung der Voraussetzungen fiir eine Ausnahme nach § 45 (7) BNatSchG ist erforderlich.

0 ja K nen
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A.6 Moorfrosch

Durch das Vorhaben betroffene Art
Moorfrosch (Rana arvalis)

1 Schutz- und Gefihrdungsstatus
FFH-Anhang IV-Art Rote Liste-Status mit Angabe Einstufung Erhaltungszustand SH
X RLD,Kat.3 X FV ginstig / hervorragend
X RLSH,Kat.V [0 U1 unginstig / unzureichend
O U2 unginstig — schlecht
[0 XX unbekannt
2 Konfliktrelevante 6kologische Merkmale der Art
21 Lebensraumanspriiche und Verhalten

Der Moorfrosch bevorzugt natlrlicherweise Gebiete mit hohem Grundwasserstand oder staunasse Flachen (z. B. Feuchtwie-
sen, Bruchwilder, Zwischen- und Niedermoore; LANU 2005}. In Schleswig-Holstein kann die Art jedoch als eurytop bezeichnet
werden (Kunge 2015; {MELUND & FOAG 2018). AuBerhalb seiner bevorzugten Lebensrdume besiedelt er vor allem Griinland-
graben, extensive Fischteiche, sowie flache Uferbereiche groRer Seen {LANU 2005). Laich- bzw. Landhabitate stehen grund-
sdtzlich in rdumlich engem Zusammenhang, so dass die Jahreslebensrdume von Populationen bzw. einzelner Individuen nur
eine geringe Ausdehnung haben kénnen; wandernde Individuen kénnen jedoch auch bis zu 1.000 m in Sommerhabitate zu-
riicklegen {LANU 2005; GLanpT 2010) (MELUND & FOAG 2018).

2.2 Verbreitung in Deutschland / in Schleswig-Holstein

Deutschland

Als Tieflandart besitzt der Moorfrosch seinen Verbreitungsschwerpunkt im Norddeutschen sowie im Nordostdeutschen Tief-
land (Bundesldnder: SH, HH, NI und vor allem MV, BB, ST). In den mittleren, westlichen und siidlichen Landesteilen ist die Art
hingegen nur llckig in isolierten Vorkommen verbreitet, die vor allem entlang der groRen Flusstiler (z. B. entlang des nérdli-

chen Oberrheins) liegen.

Schleswig-Holstein

Es ist davon auszugehen, dass der Moorfrosch mehr oder weniger flichendeckend in der gesamten Landesflache, inklusive der

Geestinseln und Fehmarn, vorkommt.

2.3 Verbreitung im Untersuchungsraum

O nachgewiesen X potenziell mdglich

Der Plangeltungsbereich befindet sich ca. 1 km entfernt von bestétigten Vorkommen des Moorfrosches in Schleswig-Hol-
stein, diese wurden 2002 (LANIS SH & LLUR 2020) kartiert.

3 Prognose der Verbotstatbestiande nach § 44 BNatSchG

3.1 Fang, Verletzung, Totung (§ 44 (1) Nr.1 BNatSchG)

3.1.1 Baubedingte Totungen

Werden baubedingt Tiere evtl. verletzt oder getttet? Xl ja O nein
Sind Vermeidungsmafinahmen erforderlich? E] [J nein
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Durch das Vorhaben betroffene Art
Moorfrosch (Rana arvalis)

Am Rand des Plangeltungsbereiches befindet sich ein Gewdsser, das dem Moorfrosch potenziell als Laichgewdsser dienen
kann. Das Gewasser soll erhalten bleiben, so dass es baubedingt nicht zur Totung von Moorfréschen bzw. zur Zerstérung von

Laich durch die Zerstérung des Gewdssers kommt.

Durch Wanderung kénnen Amphibien in das Baufeld gelangen. Tétungen von Individuen wihrend der Baufeldfreimachung
sowohl durch die Flichenbearbeitung als auch durch die Baufahrzeuge und wéhrend der Winterruhe kénnen nicht ausgeschlos-

sen werden.

VermeidungsmaRnahmen zum Schutz vor baubedingten Tétungen
Bauzeitenregelungen bzw. Baufeldinspektionen sind vorgesehen: ;] ja [ nein

24 Das Baufeld wird auflenhalb der Zeiten geriumt, in denen die Art anwesend ist
(ab Juni, wenn bis April ein Amphibienschutzzaun aufgestellt wurde)

O Das Baufeld wird vor dem Eingriff auf Besatz gepriift
Ist der Fang von Tieren aus dem Baufeld zur ihrer Rettung notwendig? [ ja nein

Sind MaRnahmen zur Vermeidung einer spontanen Wiederbesiedlung des Baufeldes notwendig?

K ja O nein

In Abstimmung mit der UNB muss ein temporirer Amphibienschutzzaun errichtet werden. Dieser ist so anzulegen, dass er
Ampbhibien den Zugang von den Laichhabitaten in das Baufeld verwehrt, sie in die angrenzenden Gehélzbereiche umleitet und
gleichzeitig gewahrleistet, dass im Baufeld befindliche Tiere Zugang zu dem Laichhabitat haben. Dies kann erreicht werden,
indem der Amphibienschutzzaun auRen regelméRig ,,angehaufeit” wird, sodass die Amphibien eine Rampe zum Hinliberwan-
dern haben. Die Aufstellung des Zauns erfolgt bis Ende April des Jahres, in dem die Umsetzung des Vorhabens innerhalb der
Aktivitatsphase der potenziell vorkommenden Amphibienarten geplant ist. Ab Juni wére die Wanderperiode zu den Laichge-
wiissern vorbei, sodass dann mit der Baufeldfreimachung begonnen werden kénnte. Die Funktion des Zauns, der durch das
potenzielle Vorkommen des Laubfrosches mit einem Uberkletterschutz ausgestattet sein muss, muss wahrend der gesamten
Aktivititsphase(n) bis zum Abschluss der Baufeldfreimachung sowie der Anlage der Hauptverkehrswege gewahrleistet werden.
Dafiir ist es notwendig, den Zaun durch regelmiRiges Méhen von Bewuchs freizuhalten. Diese Gewihrleistung erfolgt durch
eine durchgefiihrte Gkologische Umweltbaubegleitung, welche neben der Funktionalitét, auch die Wirksamkeit der Maf3nahme
liberwacht. Sollte sich wihrend der MaRnahme ergeben, dass sich keine Amphibien im Umfeld der betroffenen Bereiche auf-
halten, ist ein vorzeitiger Abbruch der MaRnahme in Abstimmung mit der zusténdigen UNB méglich. Der genaue Aufbauzeit-
punkt sowie die exakte Position im Feld sind zu gegebener Zeit ggf. zwischen der zustindigen UNB, dem Auftraggeber, der

Baufirma und der durchfiihrenden tkologischen Umweltbaubegleitung abzustimmen.

Sind sonstige MaRnahmen zur Vermeidung von baubedingten Totungen notwendig?

O ja K nein

Besteht die Gefahr, dass trotz Vermeidungsmalnahmen baubedingte Tétungen in einem nicht ver-
nachléssigbaren Umfang eintreten kdnnten?
O ja nein

3.1.2 Betriebs- bzw. anlagebedingte Tétungen
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Durch das Vorhaben betroffene Art
Moorfrosch (Rana arvalis)

Entstehen betriebs- oder anlagebedingt Tétungsrisiken, die Uber das allgemeine Lebensrisiko

hinausgehen (signifikante Erhdhung des Lebensrisikos)? O ja [ nein

Sind Vermeidungsmafinahmen fiir kollisionsgefahrdete Tierarten erforderlich?
O ja K nein

Sind Vermeidungsmafinahmen fiir sonstige anlage- und betriebsbedingte Tétungsrisiken erforderlich?
[0 ja X nein

Der Verbotstatbestand ,,Fangen, Téten, Verletzen” tritt (ggf. tfrotz MaBnahmen) ein
[J ja X nein

3.2 Entnahme, Beschiddigung, Zerstorung von Fortpflanzungs - und Ruhestétten

(§ 44 (1) Nr. 3 i.V.m § 44 (5) BNatSchG)

Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen, beschédigt oder zerstort?
(ohne Beriicksichtigung von spéter beschriebenen Vermeidungsmalnahmen) I:] ja @ nein

Geht der Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestétten auf eine stérungsbedingte Entwertung zuriick?
O ja nein

Bleiben die dkologischen Funktionen der Fortpflanzungs- und Ruhestatten im rdumlichen Zusammen-
hang erhalten?

O ja nein
Sind Vermeidungsmafnahmen erforderlich? O ja K nein

Sind CEF-Maftnahmen fiir die betroffene Art erforderlich? [1 ja X nein

Sind nicht vorgezogene artenschutzrechtliche Ausgleichsmafinahmen fiir die betroffene Art
erforderlich? O ja X nein

Da das Gewdsser und der umgebende Bereich von der BaumaBnahme unberiihrt bleiben, gehen keine Laichhabitate verloren
und es kommt nicht zu einer Zerstérung von Fortpflanzungsstatten. Die Skologische Funktion der betroffenen Fortpflanzungs-
und Ruhestitte wird nicht beriihrt, so dass es nicht zum Eintreten von Verbotstatbestdnden nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG

kommt.

Der Verbotstatbestand ,,Entnahme, Beschidigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhe-
stitten” tritt (ggf. trotz MafRnahmen) ein. O ja nein

3.3 Storungen (§ 44 (1) Nr. 2 BNatSchG)

Werden Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-,

Uberwinterungs- und Wanderungszeiten gestort? 1 ja K nein
Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population? ] ja K nein
Sind Vermeidungs-/vorgezogene AusgleichsmaRnahmen erforderlich? [ ja [X nein
Fiihren Stérungen zum Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestétten? [] ja [X] nein

(wenn ja, vgl. 3.2)
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Durch das Vorhaben betroffene Art
Moorfrosch (Rana arvalis)

Der Verbotstatbestand ,,erhebliche Stérung”
tritt (ggf. trotz MaBnahmen) ein. O ja X nein

4 Aus artenschutzrechtlichen Griinden vorgesehene Funktionskontrollen

]  Funktionskontrollen sind vorgesehen.
Beschreibung siche MalRnahmenblatter des LBP, Nr.

O Ein Risikomanagement ist vorgesehen.
Beschreibung siehe MaRnahmenblétter des LBP, Nr.

5 Fazit

Nach Umsetzung der fachlich geeigneten und zumutbaren artenschutzrechtlichen Vermeidungsmag-
nahmen, CEF-Mafinahmen und - fiir ungefahrdete Arten - artenschutzrechtlichen Ausgleichsmaf3-
nahme treten folgende Zugriffverbote ein bzw. nicht ein:

Fangen, Téten, Verletzen O ja K nein

Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs-
und Ruhestatten

O ja X nein
Erhebliche Stérung O ja K nein

[
Eine Priifung der Voraussetzungen fiir eine Ausnahme nach § 45 (7) BNatSchG ist erforderlich.

L 1 ja nein
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A.7 Laubfrosch

Durch das Vorhaben betroffene Art
Laubfrosch (Hyla arborea)

1 Schutz- und Gefihrdungsstatus
X FFH-Anhang IV-Art Rote Liste-Status mit Angabe Einstufung Erhaltungszustand SH
I RLD,Kat.3 XI FV glnstig / hervorragend
X RL SH, Kat.3 [ U1 ungiinstig / unzureichend
O U2 unginstig — schlecht
[0 XX unbekannt
2 Konfliktrelevante dkologische Merkmale der Art
21 Lebensraumanspriiche und Verhalten

Die Art bendtigt eine reich strukturierte Landschaft mit méglichst hohem Grundwasserstand, welche die Biotopanspriiche im
Hinblick auf Paarungs- und Laichgewdsser im Frithjahr sowie die Landlebensrdume im Sommer und Winter erfiillt. Der Laub-
frosch benétigt fischfreie, besonnte Kleingewisser mit krautreichen Flach- und Wechselwasserzonen. Als Tagesverstecke {Nah-
rungshabitate, terrestrische Teillebensrdume) werden extensiv bewirtschaftete Feucht- und Nasswiesen genutzt. AuBerhalb
der Paarungszeit dienen Geholzstreifen, Réhrichte und gewisserbegleitende Hochstaudenfluren als Sitz- und Rufwarten. Daher
finden sich Laubfroschhabitate h3ufig in Auwéldern, Feldgehélzen, durchsonnten, feuchten Niederwildern und Landschilfbe-

stdnden auf grundwassernahen Standorten.

2.2 Verbreitung in Deutschland / in Schleswig-Holstein
Deutschland

Der Europdische Laubfrosches kammt (bzw. kam) in allen Bundesldndern var und besiedelt bevorzugt flache bis wellig geformte
Bereiche der Tiefebene und des Hiigellandes. In den eher sommerkiihlen Landschaften nahe der Nordsee (Ostfriesland, Ems-
land, Unterelbe) bestehen natiirliche Vorkommenslicken. In den meisten westlichen Bundeslandern ist die Verbreitung aber
vor allem aufgrund starker Bestandsriickgénge diskontinuierlich und verinselt, in den dstlichen Bundesldndern dagegen teil-

weise noch deutlich stetiger.

Schleswig-Holstein

In Schleswig-Holstein bildet das gesamte ostliche Hugelland einen Verbreitungsschwerpunkt des Laubfroschs (ELBING ET AL.
1996; MELUND & FOAG 2018).

23 Verbreitung im Untersuchungsraum

O nachgewiesen X potenziell méglich

Das Plangebiet befindet sich ca. 1 km entfernt von bestétigten Vorkommen des Laubfrosches, diese wurden 2016 kartiert
(LANIS SH & LLUR 2020).

3 Prognose der Verbotstatbestinde nach § 44 BNatSchG

3.1 Fang, Verletzung, Totung (§ 44 (1) Nr.1 BNatSchG)

3.1.1 Baubedingte Totungen
Werden baubedingt Tiere evtl. verletzt oder getotet? K ja [ nein
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Durch das Vorhaben betroffene Art
Laubfrosch (Hyla arborea)

Sind Vermeidungsmaflnahmen erforderlich? X ja [J nein

Am Rand des Plangeltungsbereich befindet sich ein Gewasser, das dem Laubfrosch potenziell als Laichgewdsser dienen kann.
Das Gewisser soll erhalten bleiben, so dass es baubedingt nicht zur Tétung von Laubfréschen bzw. zur Zerstérung von Laich

durch die Zerstorung des Gewdssers kommt.

Durch Wanderung kénnen Amphibien in das Baufeld gelangen. Tétungen von Individuen wahrend der Baufeldfreimachung
sowohl durch die Flachenbearbeitung als auch durch die Baufahrzeuge und wihrend der Winterruhe kénnen nicht ausgeschlos-

sen werden.

VemeidungsmaRnahmen zum Schutz vor baubedingten Tétungen
Bauzeitenregelungen bzw. Baufeldinspektionen sind vorgesehen: ja [ nein

X Das Baufeld wird auRenhalb der Zeiten geraumt, in denen die Art anwesend ist
(ab Juni, wenn bis April ein Amphibienschutzzaun aufgestelit wurde)

O Das Baufeld wird vor dem Eingriff auf Besatz geprift
Ist der Fang von Tieren aus dem Baufeld zur ihrer Rettung notwendig? [0 ja X nein

Sind MaRnahmen zur Vermeidung einer spontanen Wiederbesiedlung des Baufeldes notwendig?

X ja O nein

In Abstimmung mit der UNB muss ein temporirer Amphibienschutzzaun errichtet werden. Dieser ist so anzulegen, dass er
Amphibien den Zugang von den Laichhabitaten in das Baufeld verwehrt, sie in die angrenzenden Gehélzbereiche umleitet und
gleichzeitig gewahrleistet, dass im Baufeld befindliche Tiere Zugang zu dem Laichhabitat haben. Dies kann erreicht werden,
indem der Amphibienschutzzaun auBen regelmiRig ,angehaufelt” wird, sodass die Amphibien eine Rampe zum Hiniiberwan-
dern haben. Die Aufstellung des Zauns erfolgt bis Ende April des Jahres, in dem die Umsetzung des Vorhabens innerhalb der
Aktivititsphase der potenziell vorkommenden Amphibienarten geplant ist. Ab Juni wiire die Wanderperiode zu den Laichge-
wissern vorbei, sodass dann mit der Baufeld-freimachung begonnen werden kdnnte. Die Funktion des Zauns, der durch das
potenzielle Vorkommen des Laubfrosches mit einem Uberkletterschutz ausgestattet sein muss, muss wahrend der gesamten
Aktivitdtsphase(n) bis zum Abschluss der Baufeldfreimachung sowie der Anlage der Hauptverkehrswege gewishrleistet werden.
Dafiir ist es notwendig, den Zaun durch regelméRiges Mihen von Bewuchs freizuhalten. Diese Gewéhrleistung erfolgt durch
eine durchgefiihrte ékologische Umweltbaubegleitung, welche neben der Funktionalitit, auch die Wirksamkeit der Manahme
iiberwacht. Sollte sich wihrend der MaRnahme ergeben, dass sich keine Amphibien im Umfeld der betroffenen Bereiche auf-
halten, ist ein vorzeitiger Abbruch der Mafnahme in Abstimmung mit der zustdndigen UNB méglich. Der genaue Aufbauzeit-
punkt sowie die exakte Position im Feld sind zu gegebener Zeit ggf. zwischen der zustdndigen UNB, dem Auftraggeber, der

Baufirma und der durchfiihrenden dkologischen Umweltbaubegleitung abzustimmen.

Sind sonstige MaBnahmen zur Vermeidung von baubedingten Tétungen notwendig?

[d ja X nein

Besteht die Gefahr, dass trotz VermeidungsmaRnahmen baubedingte Tétungen in einem nicht ver-
nachldssigbaren Umfang eintreten kdnnten?
0 ja X nein

3.1.2 Betriebs- bzw. anlagebedingte Tétungen
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Durch das Vorhaben betroffene Art
Laubfrosch (Hyla arborea)

Entstehen betriebs- oder anlagebedingt Tétungsrisiken, die Uiber das allgemeine Lebensrisiko

hinausgehen (signifikante Erhchung des Lebensrisikos)? O ja X nein

Sind Vermeidungsmafinahmen fiir kollisionsgefahrdete Tierarten erforderlich?
O ja X nein

Sind Vermeidungsmafinahmen fiir sonstige anlage- und betriebsbedingte Tétungsrisiken erforderlich?
0 ja B nein

Der Verbotstatbestand ,,Fangen, Téten, Verletzen” tritt (ggf. trotz MaBnahmen) ein
[0 ja X nein

3.2 Entnahme, Beschiddigung, Zerstérung von Fortpflanzungs - und Ruhestéatten

(§ 44 (1) Nr. 31.V.m § 44 (5) BNatSchG)

Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen, beschédigt oder zerstért?
(ohne Beriicksichtigung von spiter beschriebenen VermeidungsmaBnahmen) E ja D nein

Geht der Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestétten auf eine stérungsbedingte Entwertung zuriick?
0 ja X nein

Bleiben die dkologischen Funktionen der Fortpflanzungs- und Ruhestitten im rdumlichen Zusammen-
hang erhalten?

ja [ nein
Sind Vermeidungsmafnahmen erforderlich? 0 ja X nein

Sind CEF-MaRnahmen fiir die betroffene Art erforderlich? [0 ja X nein

Sind nicht vorgezogene artenschutzrechtliche AusgleichsmaRnahmen fiir die betroffene Art
erforderlich? O ja nein

Da das Gewadsser und der umgebende Bereich von der BaumafRnahme unbertihrt bleiben, gehen keine Laichhabitate verloren
und es kommt nicht zu einer Zerstdrung von Fortpflanzungsstétten. Die Gkologische Funktion der betroffenen Fortpflanzungs-
und Ruhestéatte wird nicht beriihrt, so dass es nicht zum Eintreten von Verbotstatbestdnden nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG

kommt.

Der Verbotstatbestand ,,Entnahme, Beschddigung, Zerstérung von Fortpflanzungs - und Ruhe-
stitten” tritt (ggf. trotz MaBnahmen) ein. O ja X nein

33 Storungen (§ 44 (1) Nr. 2 BNatSchG)

Werden Tiere wéhrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-,

Uberwinterungs- und Wanderungszeiten gestért? [0 ja X nein
Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population? O ja nein
Sind Vermeidungs-/vorgezogene Ausgleichsmalnahmen erforderlich? [] ja [X nein
Fiihren Stérungen zum Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestitten? [J ja [X nein

(wenn ja, vgl. 3.2)
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Durch das Vorhaben betroffene Art
Laubfrosch (Hyla arborea)

Der Verbotstatbestand ,,erhebliche Storung”

tritt (ggf. trotz MaBnahmen) ein. O ja nein
4 Aus artenschutzrechtlichen Griinden vorgesehene Funktionskontrollen

[l Funktionskontrollen sind vorgesehen.
Beschreibung siehe Mafnahmenblétter des LBP, Nr.

[ Ein Risikomanagement ist vorgesehen.
Beschreibung siehe Manahmenblatter des LBP, Nr.

5 Fazit

Nach Umsetzung der fachlich geeigneten und zumutbaren artenschutzrechtlichen Vermeidungsmal3-
nahmen, CEF-MaRnahmen und - fiir ungefihrdete Arten — artenschutzrechtlichen Ausgleichsmaf-
nahme treten folgende Zugriffverbote ein bzw. nicht ein:

Fangen, Téten, Verletzen [ ja nein

Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs-

und Ruhestatten
O ja nein

Erhebliche Stérung O ja nein

Eine Priifung der Voraussetzungen fiir eine Ausnahme nach § 45 (7) BNatSchG ist erforderlich.

O ja X nein
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A.8 Rotbauchunke

Durch das Vorhaben betroffene Art
Rotbauchunke (Bombina bombina)

1 Schutz- und Gefihrdungsstatus
FFH-Anhang IV-Art Rote Liste-Status mit Angabe  Einstufung Erhaltungszustand SH
RL D, Kat. 2 [J FV glnstig / hervorragend
X RL SH, Kat. 1 B U1 ungiinstig / unzureichend
[0 U2 unginstig — schlecht
[0 XX unbekannt
2 Konfliktrelevante 6kologische Merkmale der Art
21 Lebensraumanspriiche und Verhalten

Als Laichgewasser und Sommerlebensraum bevorzugen Rotbauchunken stehende, sonnenexponierte Flachgewasser mit dich-
tem sub- und emersen Makrophytenbestand. Dieses kénnen z. B. offene, im Agrarland liegende Feldsdélle, Gberschwemmtes
Grinland, Flachwasserbereiche von Seen, verlandete Kiesgruben, ehemalige Tonstiche und andere Kleingewasser sein, die
zumeist im offenen Agrarland liegen (ELBING et al. 1996). Sie liberwintert in Gewdssernéhe in Erdléchern oder unter Totholz-

ansammlungen.

2.2 Verbreitung in Deutschland / in Schleswig-Holstein

Deutschland
Als Tieflandart kommt die Rotbauunke nur nérdlich der deutschen Mittelgebirge vor.
Schleswig-Holstein

In Schleswig-Holstein besiedelt die Rotbauchunke das dstliche Hligelland, die Osthoisteinische Seenplatte, das Schaalseegebiet

und die Insel Fehmarn.

2.3 Verbreitung im Untersuchungsraum

O nachgewiesen X potenziell méglich
Es gibt mehrere Rotbauchunken-Nachweise (2001-2016) in der Nahe des Plangebietes (LANIS SH & LLUR 2020).

3 Prognose der Verbotstathestinde nach § 44 BNatSchG

31 Fang, Verletzung, Tétung (§ 44 (1) Nr.1 BNatSchG)

3.1.1 Baubedingte Tétungen
Werden baubedingt Tiere evil. verletzt oder getotet? X ja O nein
Sind Vermeidungsmalnahmen erforderlich? X ja [J nein

Am Rand des Plangeltungsbereich befindet sich ein Gewésser, das der Rotbauunke potenziell als Laichgewisser dienen kann.
Das Gewasser soll erhalten bleiben, so dass es baubedingt nicht zur Tétung von Rotbauchunken bzw. zur Zerstérung von Laich

durch die Zerstérung des Gewassers kommt.
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Durch das Vorhaben betroffene Art
Rotbauchunke (Bombina bombina)

Durch Wanderung kénnen Amphibien in das Baufeld gelangen. Tétungen von Individuen wahrend der Baufeldfreimachung
sowohl durch die Flachenbearbeitung als auch durch die Baufahrzeuge und wihrend der Winterruhe kénnen nicht ausgeschlos-

sen werden.

Vemeidungsmalnahmen zum Schutz vor baubedingten Tétungen
Bauzeitenregelungen bzw. Baufeldinspektionen sind vorgesehen: M ja O nein

X Das Baufeld wird aufenhalb der Zeiten geraumt, in denen die Art anwesend ist
(ab Juni, wenn bis April ein Amphibienschutzzaun aufgestelit wurde)

O Das Baufeld wird vor dem Eingriff auf Besatz geprift
Ist der Fang von Tieren aus dem Baufeld zur ihrer Rettung notwendig? O ja nein

Sind MaRnahmen zur Vermeidung einer spontanen Wiederbesiediung des Baufeldes notwendig?

X ja [ nein

In Abstimmung mit der UNB muss ein temporarer Amphibienschutzzaun errichtet werden Dieser ist so anzulegen, dass er
Ampbhibien den Zugang von den Laichhabitaten in das Baufeld verwehrt, sie in die angrenzenden Geholzbereiche umleitet und
gleichzeitig gewahrleistet, dass im Baufeld befindliche Tiere Zugang zu dem Laichhabitat haben. Dies kann erreicht werden,
indem der Amphibienschutzzaun auRen regelmiRig , angehéufelt” wird, sodass die Amphibien eine Rampe zum Hinliberwan-
dern haben. Die Aufstellung des Zauns erfolgt bis Ende April des Jahres, in dem die Umsetzung des Vorhabens innerhalb der
Aktivitatsphase der potenziell vorkommenden Amphibienarten geplant ist. Ab Juni wére die Wanderperiode zu den Laichge-
wissern vorbei, sodass dann mit der Baufeld-freimachung begonnen werden kénnte. Die Funktion des Zauns, der durch das
potenzielle Vorkommen des Laubfrosches mit einem Uberkletterschutz ausgestattet sein muss, muss wahrend der gesamten
Aktivititsphase(n) bis zum Abschluss der Baufeldfreimachung sowie der Anlage der Hauptverkehrswege gewidhrleistet werden.
Dafiir ist es notwendig, den Zaun durch regelmaRiges Mahen von Bewuchs freizuhalten. Diese Gewahrleistung erfolgt durch
eine durchgefiihrte skologische Umweltbaubegleitung, welche neben der Funktionalitat, auch die Wirksamkeit der MaRnahme
{iberwacht. Sollte sich wihrend der MaRnahme ergeben, dass sich keine Amphibien im Umfeld der betroffenen Bereiche auf-
halten, ist ein vorzeitiger Abbruch der MaRnahme in Abstimmung mit der zustdndigen UNB méglich. Der genaue Aufbauzeit-
punkt sowie die exakte Position im Feld sind zu gegebener Zeit ggf. zwischen der zustandigen UNB, dem Auftraggeber, der

Baufirma und der durchfiihrenden dkologischen Umweltbaubegleitung abzustimmen.

Sind sonstige MaRnahmen zur Vermeidung von baubedingten Tétungen notwendig?

O ja K nein

Besteht die Gefahr, dass trotz Vermeidungsmafinahmen baubedingte Tétungen in einem nicht ver-
nachléassigbaren Umfang eintreten kdnnten?
O ja nein

3.1.2 Betriebs- bzw. anlagebedingte Tétungen
Entstehen betriebs- oder anlagebedingt Tétungsrisiken, die (iber das allgemeine Lebensrisiko

hinausgehen (signifikante Erhdhung des Lebensrisikos)? [0 ja KX nein
Sind Vermeidungsmafnahmen fiir kollisionsgefahrdete Tierarten erforderlich?
O ja X nein

Sind VermeidungsmafRnahmen fiir sonstige anlage- und betriebsbedingte T6tungsrisiken erforderlich?
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Durch das Vorhaben betroffene Art
Rotbauchunke (Bombina bombina)

0 ja X nein
Der Verbotstatbestand ,,Fangen, Téten, Verletzen” tritt (ggf. trotz MaRnahmen) ein

[0 ja K nein
3.2 Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs - und Ruhestétten

(§ 44 (1) Nr. 3 i.V.m § 44 (5) BNatSchG)

Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der Natur entnommen, beschadigt oder zerstért?
(ohne Berlicksichtigung von spéter beschriebenen Vermeidungsmafinahmen) m ja D nein

Geht der Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestétten auf eine stérungsbedingte Entwertung zuriick?
O ja nein

Bleiben die dkologischen Funktionen der Fortpflanzungs- und Ruhestatten im rdumlichen Zusammen-
hang erhalten?

PJ ja [ nein

Sind Vermeidungsmafnahmen erforderlich? [ ja nein
Sind CEF-Malinahmen fiir die betroffene Art erforderlich? [0 ja K nen

Sind nicht vorgezogene artenschutzrechtliche AusgleichsmaRnahmen fiir die betroffene Art
erforderlich? O ja X nein

Da das Gewdsser und der umgebende Bereich von der BaumaBnahme unberiihrt bleiben, gehen keine Laichhabitate verloren
und es kommt nicht zu einer Zerstérung von Fortpflanzungsstatten. Die 6kologische Funktion der betroffenen Fortpflanzungs-
und Ruhestétte wird nicht beriihrt, so dass es nicht zum Eintreten von Verbotstatbestdnden nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG

kommt.

Der Verbotstatbestand ,,Entnahme, Beschédigung, Zerstérung von Fortpflanzungs - und Ruhe-
stétten” tritt (ggf. trotz MaRnahmen) ein. O ja X nein

3.3 Storungen (§ 44 (1) Nr. 2 BNatSchG)

Werden Tiere wéhrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-,

Uberwinterungs- und Wanderungszeiten gestér? O ja X nein
Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population? O ja nein
Sind Vermeidungs-/vorgezogene Ausgleichsmalinahmen erforderlich? [ ja [X] nein
Flihren Stérungen zum Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestatten? [1 ja [ nein
(wenn ja, vgl. 3.2)

Der Verbotstatbestand ,,erhebliche Stérung”

tritt (ggf. trotz MaBnahmen) ein. O ja X nein
4 Aus artenschutzrechtlichen Griinden vorgesehene Funktionskontrollen
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Durch das Vorhaben betroffene Art
Rotbauchunke (Bombina bombina)

M Funktionskontrollen sind vorgesehen.
Beschreibung siehe Manahmenblatter des LBP, Nr.

O Ein Risikomanagement ist vorgesehen.
Beschreibung siehe MaRnahmenblatter des LBP, Nr.

5 Fazit

Nach Umsetzung der fachlich geeigneten und zumutbaren artenschutzrechtlichen Vermmeidungsmalf3-
nahmen, CEF-MaRnahmen und - fiir ungeféhrdete Arten — artenschutzrechtlichen Ausgleichsmaf-
nahme treten folgende Zugriffverbote ein bzw. nicht ein:

Fangen, Téten, Verletzen O ja X nein

Entnahme, Beschéadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs-

und Ruhestatten
O ja nein

Erhebliche Stérung O ja X nein

Eine Priifung der Voraussetzungen fiir eine Ausnahme nach § 45 (7) BNatSchG ist erforderlich.

0 ja K nein
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A.9 Knoblauchkréte

Durch das Vorhaben betroffene Art
Knoblauchkréte (Pelobates fuscus)

1 Schutz- und Gefihrdungsstatus
FFH-Anhang IV-Art Rote Liste-Status mit Angabe Einstufung Erhaltungszustand SH
RL D, Kat. 3 [0 FV glnstig / hervorragend
RL SH, Kat. 3 D] U1 ungiinstig / unzureichend
O U2 ungiinstig — schlecht
[0 XX unbekannt
2 Konfliktrelevante 6kologische Merkmale der Art
21 Lebensraumanspriiche und Verhalten

Die Knoblauchkréte bevorzugt trockene, lockere und grabfdhige Bdden, natirlicherweise in Dlinengebieten der Kiste und des
Binnenlandes. Durch anthrapogene Habitatzerstorung weicht die Knoblauchkréte auch auf Heidegebiete, Sand- und Kiesgru-
ben, Industriebrachen und Randbereiche von Siedlungen sowie Ackerflichen aus (LANU 2005; BfN 2012; MELUND & FOAG
2018).

Als Laichgewasser dienen hauptsichlich nahrstoffreiche Gewdsser mit ausgepragtem Sumpf- oder Wasserpflanzenbewuchs.
Am Tag gribt sich die Knoblauchkréte im Boden ein, auch die Winter verbringen sie eingegraben im Boden. Die Uberwinte-

rungsperiode liegt zwischen Ende September und Mitte Mérz.

2.2 Verbreitung in Deutschland / in Schleswig-Holstein

Deutschland
Eine geschlossene Verbreitung findet sich v. a. in der norddeutschen Tiefebene, in Siidbayern und westlichen Landesteilen
fehlt die Art.

Schleswig-Holstein

Der Bestand der Knoblauchkréte ist in Schleswig-Holstein tiber die gesamte Landesflache zerstreut und liickig verteilt (MELUND

& FOAG 2018). Generell liegen die Schwerpunkte der Verbreitung der Art im éstlichen Hiigelland, aber auch in Nordfriesland.

23 Verbreitung im Untersuchungsraum

O nachgewiesen X potenziell mdglich
Nardlich von Eutin wurden Vorkommen zuletzt 2003 bestatigt (LLUR & LANIS-SH 2020}).

3 Prognose der Verbotstatbestande nach § 44 BNatSchG

3.1 Fang, Verletzung, Tétung (§ 44 (1) Nr.1 BNatSchG)

3.1.1 Baubedingte Tétungen
Werden baubedingt Tiere evtl. verletzt oder getotet? X ja 1 nein
Sind Vermeidungsmalinahmen erforderlich? X ja [0 nein
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Durch das Vorhaben betroffene Art
Knoblauchkréte {Pelobates fuscus)

Am Rand des Plangeltungsbereich befindet sich ein Gewésser, das der Knoblauchkréte potenziell als Laichgewdsser dienen
kann. Das Gewisser soll erhalten bleiben, so dass es baubedingt nicht zur Tétung von Knoblauchkréten bzw. zur Zerstdrung

von Laich durch die Zerstérung des Gewassers kommt.

Durch Wanderung kénnen Amphibien in das Baufeld gelangen. Tétungen von Individuen wihrend der Baufeldfreimachung
sowohl durch die Flachenbearbeitung als auch durch die Baufahrzeuge und wihrend der Winterruhe kénnen nicht ausgeschlos-

sen werden.

VemneidungsmaRnahmen zum Schutz vor baubedingten Tétungen
Bauzeitenregelungen bzw. Baufeldinspektionen sind vorgesehen: X ja O nein

X Das Baufeld wird auRenhalb der Zeiten geraumt, in denen die Art anwesend ist
(ab Juni, wenn bis April ein Amphibienschutzzaun aufgestellt wurde)

M Das Baufeld wird vor dem Eingriff auf Besatz geprift
Ist der Fang von Tieren aus dem Baufeld zur ihrer Rettung notwendig? 0 ja K nein

Sind Mafnahmen zur Vermeidung einer spontanen Wiederbesiedlung des Baufeldes notwendig?

X ja [ nein

In Abstimmung mit der UNB muss ein temporirer Amphibienschutzzaun errichtet werden. Dieser ist so anzulegen, dass er
Amphibien den Zugang von den Laichhabitaten in das Baufeld verwehrt, sie in die angrenzenden Gehdlzbereiche umleitet und
gleichzeitig gewihrleistet, dass im Baufeld befindliche Tiere Zugang zu dem Laichhabitat haben. Dies kann erreicht werden,
indem der Amphibienschutzzaun auRen regelmiRig ,, angehiufelt” wird, sodass die Amphibien eine Rampe zum Hintiberwan-
dern haben. Die Aufstellung des Zauns erfolgt bis Ende April des Jahres, in dem die Umsetzung des Vorhabens innerhalb der
Aktivititsphase der potenziell vorkommenden Amphibienarten geplant ist. Ab Juni wére die Wanderperiode zu den Laichge-
wissern vorbei, sodass dann mit der Baufeld-freimachung begonnen werden kénnte. Die Funktion des Zauns, der durch das
potenzielle Vorkommen des Laubfrosches mit einem Uberkletterschutz ausgestattet sein muss, muss wéhrend der gesamten
Aktivititsphase(n) bis zum Abschluss der Baufeldfreimachung sowie der Anlage der Hauptverkehrswege gewihrleistet werden.
Dafiir ist es notwendig, den Zaun durch regelmaBiges Mahen von Bewuchs freizuhalten. Diese Gewahrleistung erfolgt durch
eine durchgefihrte 6kologische Umweltbaubegleitung, welche neben der Funktionalitét, auch die Wirksamkeit der MaBnahme
iiberwacht. Sollte sich wahrend der MaRnahme ergeben, dass sich keine Amphibien im Umfeld der betroffenen Bereiche auf-
halten, ist ein vorzeitiger Abbruch der Manahme in Abstimmung mit der zusténdigen UNB méglich. Der genaue Aufbauzeit-
punkt sowie die exakte Position im Feld sind zu gegebener Zeit ggf. zwischen der zustandigen UNB, dem Auftraggeber, der

Baufirma und der durchfiihrenden 6kologischen Umweltbaubegleitung abzustimmen.

Sind sonstige MalRnahmen zur Vermeidung von baubedingten Tétungen notwendig?
[1 ja X nein

Besteht die Gefahr, dass trotz Vermeidungsmalnahmen baubedingte Tétungen in einem nicht ver-
nachlassigbaren Umfang eintreten kénnten?
[0 ja X nein

3.1.2 Betriebs- bzw. anlagebedingte T6tungen

91



Bio @
Consult .. Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag — B-Plan Nr. 143 — Stadt Eutin
SHe®

Durch das Vorhaben betroffene Art
Knoblauchkrote (Pelobates fuscus)

Entstehen betriebs- oder anlagebedingt Totungsrisiken, die Uber das allgemeine Lebensrisiko

hinausgehen (signifikante Erhéhung des Lebensrisikos)? O ja K nein

Sind VermeidungsmaBnahmen fiir kollisionsgefahrdete Tierarten erforderlich?
O ja X nein

Sind VermeidungsmaRnahmen fir sonstige anlage- und betriebsbedingte T6tungsrisiken erforderlich?
O ja X nein

Der Verbotstatbestand ,,Fangen, Toten, Verletzen” tritt (ggf. trotz MaRnahmen) ein
] ja X nein

3.2 Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs - und Ruhestétten

(§ 44 (1) Nr. 31.V.m § 44 (5) BNatSchG)

Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen, beschadigt oder zerstért?
(ohne Beriicksichtigung von spater beschriebenen VermeidungsmaRnahmen) X ja [ nein

Geht der Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestatten auf eine stérungsbedingte Entwertung zurtick?

O ja X nein

Bleiben die 6kologischen Funktionen der Fortpflanzungs- und Ruhestétten im rdumlichen Zusammen-
hang erhalten?

X ja [ nein
Sind Vermeidungsmaflinahmen erforderlich? 0 ja X nein
Sind CEF-Mafnahmen fiir die betroffene Art erforderlich? O ja nein

Sind nicht vorgezogene artenschutzrechtliche Ausgleichsmafinahmen fiir die betroffene Art
erforderlich? [ ja KX nein

Da das Gewisser und der umgebende Bereich von der BaumaBnahme unberiihrt bleiben, gehen keine Laichhabitate verloren
und es kommt nicht zu einer Zerstérung von Fortpflanzungsstatten. Die dkologische Funktion der betroffenen Fortpflanzungs-
und Ruhestétte wird nicht beriihrt, so dass es nicht zum Eintreten von Verbotstatbestinden nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG

kommt.

Der Verbotstatbestand ,,Entnahme, Beschédigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhe-
statten” tritt (ggf. trotz MaRnahmen) ein. O ja nein

3.3 Stérungen (§ 44 (1) Nr. 2 BNatSchG)

Werden Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-,

Uberwinterungs- und Wanderungszeiten gestort? L1 ja X nein
Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population? [1 ja X nein
Sind Vermeidungs-/vorgezogene AusgleichsmaRnahmen erforderlich? [J ja [ nein
Flihren Stdrungen zum Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestétten? [] ja [ nein

(wenn ja, vgl. 3.2)
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Durch das Vorhaben betroffene Art
Knoblauchkréte (Pelobates fuscus)

Der Verbotstatbestand ,,erhebliche Stérung”
tritt (ggf. trotz MaBnahmen) ein. O ja X nein

4 Aus artenschutzrechtlichen Griinden vorgesehene Funktionskontrollen

[0  Funktionskontrollen sind vorgesehen.
Beschreibung siehe Malnahmenblatter des LBP, Nr.

O Ein Risikomanagement ist vorgesehen.
Beschreibung siehe MalRnahmenblétter des LBP, Nr.

5 Fazit

Nach Umsetzung der fachlich geeigneten und zumutbaren artenschutzrechtlichen Vermeidungsmafi-
nahmen, CEF-MafRnahmen und - fir ungefiahrdete Arten - artenschutzrechtlichen AusgleichsmaBR-
nahme treten folgende Zugriffverbote ein bzw. nicht ein:

Fangen, Téten, Verletzen 0 ja X nein

Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs-
und Ruhestétten

0 ja X nein
Erhebliche Stérung [0 ja X nein

Eine Priifung der Voraussetzungen fiir eine Ausnahme nach § 45 (7) BNatSchG ist erforderlich.

O ja X nein
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A.10 Haselmaus

Durch das Vorhahen betroffene Art
Haselmaus (Muscardinus avellanarius)

1. Schutz- und Gefiahrdungsstatus

X FFH-Anhang IV-Art Rote Liste-Status mit Angabe  Einstufung Erhaltungszustand SH
X RLD,Kat.G [1 FV glinstig / hervorragend
K RLSH, Kat. 2 B U1 ungiinstig / unzureichend

[J U2 ungiinstig — schlecht
O XX unbekannt

2. Konfliktrelevante okologische Merkmale der Art

21 Lebensraumanspriiche und Verhalten

Die Haselmaus besiedelt ein breites Spektrum an Habitaten, wobei sie eine strenge Bindung an Gehdlzstrukturen aufzeigt.
Neben Waldbereichen gehdren auch beerenreiche, strauchdominierte Lebensrdume, wie Knicks, Hecken oder Gebiische zum
Lebensraum der Art {BUCHNER & LANG 2014; MELUR &LLUR 2014). Sie meidet haufig Niederungslagen, auch wenn diese ansons-
ten optimale Strukturen bieten. Dichte Hasel- und Schlehengestriippe mit einer breiten Ubergangszone besonnter Brombeer-

bestinde sind in Schleswig-Holstein als Optimalhabitat zu bezeichnen (LLUR 2018).

Haselmiuse sind vorwiegend ddmmerungs- und nachtaktiv. Sie sind ausgezeichnete Kletterer und springen im Geést von Bau-
men und Bischen. Vorwiegend halten sie sich in der Strauchzone auf, aber auch im Kronenbereich von Badumen, selten auf
dem Erdboden. Haselmé&use halten von etwa Ende Oktober bis April Winterschlaf zwischen Wurzelwerk, unter dichten Laub-

schichten, in Felsspalten und Erdléchern u. dergl. Sie sind i. d. R. ortstreu und haben nur einen geringen Aktionsradius.

22 Verbreitung in Deutschland / in Schleswig-Holstein

Deutschland:

Die Haselmaus ist in den laubholzreichen Mittelgebirgen Siid- und Stidwestdeutschlands weit verbreitet. Es liegen Nachweise

aus allen Bundeslandern mit Ausnahme von Brandenburg sowie der Stidte Berlin und Bremen vor.

Schleswig-Holstein:

Die Haselmaus erreicht in Schleswig-Holstein den Nordrand ihrer Verbreitung in Deutschland. Die derzeitige bekannte Verbrei-
tung beschrinkt sich auf das Gebiet stidlich des Nord-Ostsee-Kanals dstlich der Linie Plén — Bad Segeberg bis zum Oldenburger

Graben und westlich Neumiinster. Reliktvorkommen nérdlich des Nord-Ostsee-Kanals sind nicht ausgeschlossen (LLUR 2018).

2.3 Verbreitung im Untersuchungsraum
O nachgewiesen X potenziell moglich

Es liegt ein Nachweis (2018) ca. 150 m siidostlich vom Gebiet entfernt vor (LLUR & LANIS-SH 2020).

3. Prognose der Verbotstathestidnde nach § 44 BNatSchG

3.1 Fang, Verletzung, Tétung (§ 44 (1) Nr.1 BNatSchG)

3.1.1 Baubedingte Tétungen
Werden baubedingt Tiere evil. verletzt oder getdtet? X ja O nein

94



Bio @
Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag — B-Plan Nr. 143 — Stadt Eutin Consult :o
SH &

Durch das Vorhaben betroffene Art
Haselmaus (Muscardinus avellanarius)

Sind VermeidungsmaRnahmen erforderlich? X ja J nein

Fiir die Baufeldfreimachung ist die Rodung von Gehélzbestinden erforderlich. Dadurch kann es zu Verletzungen oder direk-
ten Tétungen von Haselmausen kommen, die sich innerhalb der Gehélze oder in Winternestern am Boden aufhalten.

Vemeidungsmalnahmen zum Schutz vor baubedingten Tétungen
Bauzeitenregelungen bzw. Baufeldinspektionen sind vorgesehen: X ja [ nein

|Z Das Baufeld wird auBenhalb der Zeiten gerdumt, in denen die Art anwesend ist
(auRerhalb des Zeitraums vom 16.10. bis 30.09.)

O Das Baufeld wird vor dem Eingriff auf Besatz gepriift

Als VermeidungsmaRnahme ist eine Beschrinkung der MaBnahme auf den Zeitraum vom 1. bis zum 15. Oktober moglich. Al-
ternativ ist eine gestaffelte Umsetzung in Form des Gehélzrickschnitts (oberirdisch) im Zeitraum vom 16. Oktober bis zum
28./29. Februar sowie der Rodung der Stubben (im Boden) wihrend der nachfolgenden sommerlichen Aktivititsphase ab Ende
April méglich. Dabei sind alle Vorgaben gem#R dem Merkblatt des LLUR {2018}, wie z. B. die manuelle Entfernung der Geholze
ohne eine Inanspruchnahme der Badenbereiche, z. B. durch das Verbot der Befahrung mittels Maschinen {vom 16. Oktober
bis zum 28./29. Februar), einzuhalten.

Ist der Fang von Tieren aus dem Baufeld zur ihrer Rettung notwendig? O ja X nein

Sind MaRnahmen zur Vermeidung einer spontanen Wiederbesiedlung des Baufeldes notwendig?

0 ja K nein

Sind sonstige MaRnahmen zur Vermeidung von baubedingten Tétungen notwendig?

[0 ja X nein

Besteht die Gefahr, dass trotz Vermeidungsmafnahmen baubedingte Tétungen in einem nicht ver-
nachlassigbaren Umfang eintreten kénnten?
[0 ja X nein

3.1.2 Betriebs- bzw. anlagebedingte Tétungen
Entstehen betriebs- oder anlagebedingt Tétungsrisiken, die liber das allgemeine Lebensrisiko

hinausgehen (signifikante Erhéhung des Lebensrisikos)? O ja K nein

Sind Vermeidungsmatnahmen fir kollisionsgefahrdete Tierarten erforderlich?
[0 ja K nein

Sind VermeidungsmafRnahmen fiir sonstige anlage- und betriebsbedingte Tétungsrisiken erforderlich?
O ja X nein

Der Verbotstatbestand ,,Fangen, Téten, Verletzen” tritt (ggf. trotz MaBnahmen) ein
O ja nein

3.2 Entnahme, Beschidigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten
(§ 44 (1) Nr. 3i.V.m § 44 (5) BNatSchG)

Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen, beschédigt oder zerstort?
(ohne Beriicksichtigung von spéter beschriebenen VermeidungsmaRnahmen) E ja D nein
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Durch das Vorhaben betroffene Art
Haselmaus (Muscardinus avellanarius)

Geht der Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestatten auf eine stérungsbedingte Entwertung zuriick?

O ja X nein

Bleiben die 6kologischen Funktionen der Fortpflanzungs- und Ruhestatten im raumlichen Zusammen-
hang erhalten?

K ja [ nein
Sind VermeidungsmafRnahmen erforderlich? [0 ja X nein
Sind CEF-MalRnahmen fiir die betroffene Art erforderlich? O ja nein

Sind nicht vorgezogene artenschutzrechtliche Ausgleichsmafinahmen fiir die betroffene Art
erforderlich? O ja nein

Der Gehédlzstreifen im Bereich der Zufahrt weist nur eine geringe Eignung fir die Haselmaus auf. Dariiber hinaus ist die Neu-
anlage eines Lirmschutzwalls geplant, der auf der West- und SGdseite mit heimischen Laubgehélzen zu bepflanzen ist und eine
Anbindung zu den bestehenden Gehdlzbereichen aufweist.

Der Verbotstatbestand ,,Entnahme, Beschidigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhe-
stéitten” tritt (ggf. trotz MaBnahmen) ein. O ja X nein

3.3 Storungen (§ 44 (1) Nr. 2 BNatSchG)

Werden Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-,

Uberwinterungs- und Wanderungszeiten gestort? O ja X nein
Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population? O ja K nein
Sind Vermeidungs-/vorgezogene Ausgleichsmafnahmen erforderlich? [1 ja [X nein
Fiihren Stdrungen zum Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestétten? [] ja [X nein

(wenn ja, vgl. 3.2)

Da nur punktuell eine Gehdlzentnahme geplant ist, tritt durch die Baufeldrdumung kein Fall ein, bei dem weitrdumige Nah-
rungsgrundlagen (z. B. fruchttragende Gehélze) entzogen werden. Es kann davon ausgegangen werden, dass durch die ge-
plante Wohnbebauung i. d. R. neue Nahrungsangebote in den neu angepflanzten Gehélzen gegeben sind. Es tritt keine Zer-
schneidung des Lebens-raums ein, welche zur Einschrénkung von Wanderméglichkeiten flihren kann. Das Eintreten von
Stérungsverboten durch Larm, Erschiitterungen oder visuelle Effekte kann im Regelfall ausgeschlossen werden. Haselmause
haben sich im Gegensatz zu frilheren Untersuchungen iiberwiegend als vergleichsweise larmtolerant erwiesen (SCHULZ ET AL.
2012; KLem, J. A. LANGE, B. ScHuLz, M. GOTTsCHE, T.STEFFENS & H. RECKAL. 2015).

Da dieser Heckenabschnitt aufgrund seiner Lage nicht zur Wanderung geeignet ist, ist nicht von einer effektiven dauerhaften

Wanderbarriere auszugehen.

Die lokalen Populationen der potenziell vorkommenden Haselmaus sind somit von baubedingten Stérungen nicht betroffen.

Der Verbotstatbestand ,,erhebliche Stérung”
tritt (gof. trotz MaBnahmen) ein. O ja nein

4 Aus artenschutzrechtlichen Griinden vorgesehene Funktionskontrolien
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Durch das Vorhaben betroffene Art
Haselmaus (Muscardinus avellanarius)

| Funktionskontrollen sind vorgesehen.
Beschreibung siehe Mafinahmenblatter des LBP, Nr.

O Ein Risikomanagement ist vorgesehen.
Beschreibung siehe Malnahmenblatter des LBP, Nr.

5 Fazit

Nach Umsetzung der fachlich geeigneten und zumutbaren artenschutzrechtlichen Vermeidungsmag-
nahmen, CEF-Mafinahmen und — fir ungefahrdete Arten — artenschutzrechtlichen AusgleichsmaB-
nahme treten folgende Zugriffverbote ein bzw. nicht ein:

Fangen, Toten, Verletzen O ja X nein

Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs-

und Ruhestétten
O ja nein

Erhebliche Stérung [ ja nein

Eine Priifung der Voraussetzungen fiir eine Ausnahme nach § 45 (7) BNatSchG ist erforderlich.

0 ja X nein
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