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1  ANLASS UND AUFGABENSTELLUNG

Die Gemeinde Ahrensbdk beabsichtigt mit der 33. Anderung des Flichennutzungsplanes bzw. mit
der Aufstellung des vorhabenbezogenen Bebauungsplanes Nr. 83 die Festsetzung von Sonderge-
bieten ,Photovoltaik” um die Ortschaften Lebatz und Tankenrade (Aufstellungsbeschluss vom
28.09.2021). Dafiir soll die Errichtung von Photovoltaik-Freiflichenanlagen (PV-FFA) in vier Teilbe-
reichen (TB) und einer Grundfldche von insgesamt rund 84,3 ha erméglicht werden. Dabei liegt der
TB 1 westlich der Ortschaft Tankenrade und westlich der L 71; der TB 2 befindet sich westlich der
Ortschaft Lebatz und siidlich der GIK 144; der TB 3 liegt stidwestlich der Ortschaft Lebatz, sidlich
der L 71 und norddstlich der Ortschaft Tankenrade; der TB 4 liegt norddstlich der Ortschaft Tanken-
rade und siidostlich der L 71 (s. Abb. 1.1).

Abb. 1.1: Ubersichtsplan zur Lage der geplanten PV-Anlagen, Gemeinde Ahrensbok - Ortschaften Lebatz
und Tankenrade (Quelle: AUFSTELLUNGSBESCHLUSS, SEP. 2021).

Der vorliegende Artenschutzfachbeitrag umfasst die Betrachtung der méglichen Auswirkungen des
Vorhabens auf die Belange des Artenschutzes gem. § 44 BNatSchG, basierend auf einer Potenzial-
abschatzung mit Brutvogel- und Nestkartierung. Die fiir das Vorhaben relevanten européischen

7



Aufstellung B-Plan Nr. 83 der Gemeinde Ahrensbék Bio 99

Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag Consgl::l .:

Vogelarten sowie die Tier- und Pflanzenarten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie im Untersuchungs-
gebiet werden ermittelt und beziiglich artenschutzrechtlicher Konflikte, die zum Eintreten eines
oder mehrerer Verbotstatbestande gem. § 44 Abs. 1 BNatSchG fiihren kénnen, gepriift und bewer-
tet.

Die Priifung und die Bewertung des Eintretens der Verbotstatbestande des § 44 BNatSchG erfolgt
anhand der Arbeitshilfen ,Beachtung der Artenschutzrechte bei der Planfeststellung” (LBV SH &
AFPE 2016) sowie ,Fledermause und StraRenbau” (LBV 2020).

BioCoNsuLT SH GmBH & Co. KG, Husum, wurde durch GREENTECH 7, Hamburg, beauftragt, fiir das ge-
plante Vorhaben den Artenschutzrechtlichen Fachbeitrag gemaR § 44 BNatSchG auf Grundlage ei-
ner Potenzialabschédtzung sowie einer Brutvogel- und Nestkartierung zu erstellen.
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2  UNTERSUCHUNGSRAHMEN

2.1 Ubersicht iiber den Plangeltungsbereich und Umgebung

Der Plangeltungsbereich fiir die 33. Anderung des Flichennutzungsplanes bzw. die Aufstellung des
vorhabenbezogenen Bebauungsplanes Nr. 83 besteht aus vier Teilflichen und hat eine GréRe von
insgesamt ca. 105 ha. Er befindet sich éstlich von Bad Segeberg und siidlich der B 432. Der Warder-
see liegt westlich in ca. 4,3 km Entfernung. Die Ostseekiiste, im Osten des Plangeltungsbereiches,
liegt in einer Entfernung von ca. 15 km. Die ackerbaulich genutzten Landstiicke erstrecken sich siid-
lich eines Waldgebietes inmitten weiterer landwirtschaftlich genutzter Flichen. Die Flichen sind
naturraumlich durch das Schleswig-Holsteinische Hiigelland gepréigt und biogeographisch der kon-
tinentalen Region zuzuordnen. Das im Norden gelegene Waldgebiet gehért zum FFH-Gebiet DE-
1929-391 ,Walder im Ahrensbéker Endmorédnengebiet” und liegt ca. 80 m nérdlich des TB 2 sowie
1,7 km vom TB 1 entfernt. Der 6stlich von TB 2 sowie nérdlich von TB 3 gelegene Wald befindet sich
jeweils in einer Entfernung von ca. 1 km. Stdlich von TB 3, in ca. 1,7 km Entfernung, befindet sich
das FFH-Gebiet DE-2029-353 , Wulksfelder Moor“. Siidlich des TB 1 liegt das FFH-Gebiet DE-2029-
351 ,,Bachschlucht Rosing” in ca. 2,5 km Entfernung zum Plangeltungsbereich.

Im Norden und Westen des Plangeltungsbereiches befinden sich zwei Vogelschutzgebiete (VSG),
davon liegt das VSG DE-1929-402 , Wahisdorfer Holz" nérdlich in ca. 2,2 km Entfernung zum TB 2
und das VSG DE-2028-401 ,Wardersee” westlich zum TB 1 in ca. 3,5 km Entfernung.

A

0 500 1,000 m
[ Plangeftungsbereich —

Abb. 2.1; Ubersicht iiber den Plangeltungsbereich der geplanten PVA Lebatz/Ahrensbék.



Aufstellung B-Plan Nr. 83 der Gemeinde Ahrensbék Bio 9y

Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag Consgll.tl ...

Am 29.05.2023 und am 30.05.2023 fanden Begehungen der Teilbereiche 1 bis 4 (s. Abb. 1.1) fiir die
artenschutzrechtliche Potentialabschitzung statt. Der Plangeltungsbereich besteht hauptsachlich
aus Intensivacker. Alle Teilbereiche werden von Knicks und Baumen gesdumt.

. A e "
e % 'y

Abb. 2.2 Links: Blick auf die nérdliche Fldche (Teilbereich 2), von N in Richtung SO. Rechts: Kleingewdsser
auflerhalb des Plangeltungsbereiches, dstlich der nérdlichen Fidche (Fotos: M. Liesenjohann,
29.05.2023).

Abb. 2.3 Links: Siidlicher Rand der nérdlichen Teilfldche (Teilbereich 2). Rechts: Im Siden der nérdlichen
Fldche verlaufender Graben (Fotos: M. Liesenjohann, 29.05.2023).

Die Ackerflache des Teilbereiches 1 verlauft im Siiden um ein Kleingehdlz herum und beinhaltet im
westlichen Teil einen Soll, der eine gute Amphibieneignung aufweist (Abb. 2.4). In der Fliche befin-
den sich weitere flache Senken, die jedoch zum Zeitpunkt der Begehung trocken waren. Im Nord-
osten der Flache verlaufen eine Gehélzreihe und ein Wirtschaftsweg, an dem ein Kleingewasser
liegt. Nordlich des Weges (Tankenrader Eck) und 6stlich des Gehoftes befinden sich drei

10



Aufstellung B-Plan Nr. 83 der Gemeinde Ahrensbdk Bio ®g

Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag Consgl; 0:

Kleingewdsser in 170 bis 300 m Entfernung zur Vorhabenfliche. Ein weiteres Kleingewisser liegt
stiddstlich der Flache in ca. 150 m Entfernung, am westlichen Rand von Tankenrande.

Die Fliche des Teilbereiches 2 wurde mit Raps bewirtschaftet (s. Abb. 2.2, links). Ostlich befindet
sich ein Kleingewdsser in ca. 60 m Entfernung (s. Abb. 2.2, rechts). Weitere Gewésser sind (nord-)
dstlich in 280 bis 360 m Entfernung zu finden (s. Abb. 2.1). Siidlich begrenzend verliuft ein Graben,
unmittelbar an eine Feldflur angrenzend. Dieser fiihrte zum Zeitpunkt der Besichtigung Wasser
{(Abb. 2.3).

Der Teilbereich 3 stellt den groRten zusammenhangenden Flachenkomplex des Plangeltungsberei-
ches dar und ist nicht nur von Knicks umgeben, sondern auch von Knicks durchzogen. Alle linearen
Geholze sind in einem mittleren bis guten/sehr guten Zustand und weisen eine Eignung fiir die Ha-
selmaus auf. Eingestreut finden sich mehrere Uberhilter, zumeist Eichen, die ein Potenzial fiir
Quartierstrukturen fiir Fledermause aufweisen. Die Fldchen sind mit Getreide oder Raps bestellt (s.
Abb. 2.5 - Abb. 2.7). In den Gehdlzstrukturen, die den TB 3 mittig von Nord nach Siid durchziehen,
befinden sich zwei Kleingewdsser.

Der Teilbereich 4 war im Jahr 2023 mit Raps bestellt und weist ein deutliches Geldnderelief auf (s.
Abb. 2.8). Zwischen den Flachen des Teilbereiches 3 und 4 befindet sich ein Kleingewésser (Abb.
2.9), aus dem Amphibienrufe zu héren waren.:

Ostlich des Plangeltungsbereiches verlauft die ,,Curauer Au“, in ca. 75 m Entfernung zu den Flichen
des Teilbereiches 3 (Abb. 2.10). Die ,,Curauer Au” ist als Talraum an natiirlichen Gewdéssern und als
wichtige Verbundachse des Schutzgebiets- und Biotopverbundsystems eingestuft. Weiterhin befin-
den sich in dieser, éstlich sowie siidlich des Teilbereiches 3 angrenzenden Umgebung Wilder mit
einem Schutzbereich von 30 m.

Zur besseren Orientierung sind die Foto-Standorte mit Blickrichtungen in den vier Teilbereichen
(TB 1 - 4) des Plangeltungsbereiches der PVA Lebatz/Ahrensbdk in Abb. 2.11 dargestellt.

Abb. 2.4 Links: Blick auf die sidwestliche Teilfléche (TB 1), von W nach O (Standort: siehe Abb. 2.11,
2.4a). Rechts: Soll im westlichen Teil der Teilfldche (Standort: siehe Abb. 2.11, 2.4b); (Fotos: M.
Liesenjohann, 29.05.2023).
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Abb. 2.5 Links: Blick auf den westlichen Teil der Gstlichen Teilfldche (TB 3) von SW nach NO (Standort:
siehe Abb. 2.11, 2.5a). Rechts: Blick von S nach N auf den mittig zwischen westlichem und dstli-
chem Teil des Teilbereiches 3 verlaufenden Knickes (Standort: siehe Abb. 2.11, 2.4b); (Fotos: M.
Liesenjohann, 30.05.2023).

Abb. 2.6 Blick auf den éstlichen Teil des Teilbereiches 3, von W nach O (Standort: siehe Abb. 2.11, 2.6);
(Fotos: M. Liesenjohann, 30.05.2023).
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Abb. 2.7 Links: Blick auf den sidlichen Teil des Teilbereiches 3, von SW nach NO (Standort: siehe Abb.
2.11, 2.7a). Rechts: Blick von O nach W auf den siidlichsten Bereich des Teilbereiches 3 (Stand-
ort: siehe Abb. 2.11, 2.7b); (Fotos: M. Liesenjohann, 30.05.2023).

Abb. 2.8 Links: Blick auf den siidlichen Teil des Teilbereiches 4, von SW nach NO (Standort: siehe Abb.
2.11, 2.8a). Rechts: Blick von NW nach O im nérdlichen Bereich des Teilbereiches 4 (Standort:
siehe Abb. 2.11, 2.8b); (Fotos: M. Liesenjohann, 30.05.2023).
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Abb. 2.9 Kleingewdsser zwischen Teilbereich 3 und 4 (Standort: siehe Abb. 2.11, 2.9); (Fotos: M. Liesen-
johann, 30.05.2023).

Abb. 2.10  Blick auf den Verlauf der Curauer Au, dstlich des Plangeltungsbereiches. Links: von S in Richtung
NW (Standort: siehe Abb. 2.11, 2.10a). Rechts: von N in Richtung S (Standort: siehe Abb. 2.11,
2.10b); (Fotos: M. Liesenjohann, 30.05.2023).
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Beschriftung Abbildungen
{71 Foto-Standorte mit Blickrichtung
{1 PVA Ahrensboek

Abb. 2.11 Foto-Standorte mit Blickrichtungen in die vier Teilbereiche (TB 1 —4) des Plangeltungsbereiches
der PVA Lebatz/Ahrensbék. Die Beschriftung zeigt die jeweilige Nummerierung der Abbildungen
an (2.2-2.10).

Als Ergebnis der Ortsbegehungen wird eine Eignung der Vorhabenflichen fiir Boden- bzw. Offen-
landbriiter angenommen. In den Wald- und Gehélzstrukturen werden Eignungen fiir Gehélzbriiter,
Haselmaus und Fledermé&use (Quartiere, FlugstraBen) angenommen. Gehélze werden lediglich im
Rahmen der Umsetzung von zwei Zufahrten (jeweils max. 6 m breit) entfernt (s. Abb. 5.1). Weitere
Gehdlzentnahmen sind nicht geplant. Daher wurden die Biume in der Umgebung nicht naher auf
ihre Eignung als Wochenstuben oder Quartiere fiir Fledermause untersucht. Innerhalb des Plangel-
tungsbereiches befinden sich zwei Kleingewasser, davon liegt ein Soll im westlichen Teil des Teilbe-
reiches 2 und ein Kleingewésser im mittig, von Nord nach Siid, durch Teilbereich 3 verlaufenden
Knick {s. Abb. 5.2). Weitere Kleingewasser im direkten Plangeltungshereich liegen nicht vor, jedoch
befinden sich einige Kleingewasser in der nidheren Umgebung (Abb. 2.1).

2.2 Vorhaben und Wirkfaktoren

Die Lage und Ausdehnung der geplanten PV-Anlagen sind zusammenfassend in Abb. 1.1 dargestellt.
Abb. 2.12 zeigt die Entwurfsplanung fiir den Teilbereich 1, Abb. 2.13 zeigt den Teilbereich 2 und
Abb. 2.14 zeigt die Teilbereiche 3 und 4. Sowoh! die Anzahl der Modulreihen als auch die Anzahl
der Solarmodule standen zum Zeitpunkt der Planungsunterlage noch nicht fest. Der Abstand zwi-
schen den Modulreihen ist mit mindestens 3 m geplant. Der die PV-Anlage umgebende Zaun wird
eine Héhe von 2,50 m nicht Giberschreiten und einen Bodenabstand von mindestens 20 cm haben.
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Von der Planung sind keine Sonderstrukturen wie Kleingewasser direkt betroffen. Lediglich zur Ver-
wirklichung zweier Zuwegungen (jeweils max. 6 m breit) missen Gehélze entnommen werden (s.
Abb. 5.1). Dabei liegt eine Zufahrt im Knickbereich an der nordlichen Grenze des TB 1 und eine
Zufahrt im mittig durch den TB 3 verlaufenden Knick.

Der Waldabstand von 30 m, gem. §24 LWaldG SH, zu den umgebenden Wildern/Geholzen wird
eingehalten.
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Abb. 2.12:  Entwurfsplanung zur Errichtung von Photovoltaikanlagen in der Gemeinde Ahrensbék (B-Plan 83), Darstellung des Teilbereiches 1 (s. Abb. 1.1). {Quelle: green-
tech).
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Entwurfsplanung zur Errichtung von Photovoltaikanlagen in der Gemeinde Ahrensbék (B-Plan 83), Darstellung des Teilbereiches 2 (s. Abb. 1.1). {Quelle: green-
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Abb. 2.14:  Entwurfsplanung zur Errichtung von Photovoltaikanlagen in der Gemeinde Ahrensbdk (B-Plan 83), Darstellung der Teilbereiche 3 und 4 (s. Abb. 1.1). (Quelle:
greentech).
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Vorhaben kénnen mit Faktoren verbunden sein, die negative Auswirkungen auf Tier- und Pflanzen-
arten haben kdnnen. Diese Wirkfaktoren kénnen i. d. R. in bau-, anlage- und betriebsbedingte Wirk-
faktoren unterschieden werden. Im Folgenden werden die fiir das Vorhaben relevanten Wirkfakto-
ren, die potenziell artenschutzrechtliche Konflikte ausldsen kénnen und die potenziell betroffenen
Artengruppen aufgeflhrt (s. Tab. 2.1).

Tab. 2.1: Wirkfaktoren des Vorhabens mit potenziell betroffenen Artengruppen.

potenziell betroffene

Wirkfaktor " Artengruppe(n)

Baubedingt (temporir)

Emissionen
- z. B. Lérm, Licht, Staub

Flacheninanspruchnahme
- z. B. BaustraRRen, Lager- und Abstellflichen

Vergramende Effekte
- z. B. Silhouettenwirkung, Erschiitterung

Anlagenbedingt (permanent)

—  Floraund Fauna

—  Flora und Fauna

— Fauna

Flacheninanspruchnahme

- z. B. Fundamente, Betriebsgebaude, Zufahrtswege

Habitatveranderung

- z. B. Uberdeckung von Boden durch PVA-Module

Habitatverlust/Zerschneidung

- z. B. Einzdunung

Vergramende Effekte

- z. B. Lichtreflexe, Spiegelungen (polarisiertes Licht), Silhouettenwir- —  Avifauna, Insekten
kung der PVA-Module

Betriebsbedingt (permanent)

—  Floraund Fauna

—  Flora und Fauna

—  Saugetiere, Avifauna

Habitatveranderung

- 2. B. Wirmeabgabe der PVA-Module, Anderung der Bewirtschaftung — Floraund Fauna
(Mahd/Beweidung)

Vergramende Effekte (temporar) — Avifauna, Amphibien,

- 2. B. Wartungs- und Instandhaltungsarbeiten Reptilien

Vergramende Effekte

- z. B. Ultraschall-Emissionen der Wechselrichter = Mhiedermguse

Im vorliegenden Fall bleibt der raumliche Wirkbereich weitestgehend auf das Plangebiet be-
schrankt. Als maximaler Wirkbereich wird hier ein Radius von 1 km um das Plangebiet angenom-
men.

2.3 Methodik und ausgewertete Daten

In einer artenschutzrechtlichen Priifung gem. § 44 f. BNatSchG sind grundsétzlich alle im Untersu-
chungsraum vorkommenden Arten des Anhangs |V der FFH-RL sowie alle einheimischen europdi-
schen Vogelarten bzw. Vogelarten, die dem strengen Schutz nach § 7 Abs. 2 Nr. 14 BNatSchG un-
terliegen, auf Artniveau zu berlicksichtigen. Nicht gefdhrdete Vogelarten ohne besondere Habitat-
anspriiche kdnnen gildenbezogen betrachtet werden (vgl. LBV SH & ArPE 2016).
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Im Rahmen der Relevanzprifung (s. Kapitel. 3) wird das Artenspektrum auf die Arten reduziert, die
im Untersuchungsgebiet nachgewiesen sind bzw. die unter Beachtung der Lebensraumanspriiche
im Untersuchungsgebiet vorkommen kénnen und fiir die Beeintrachtigungen im Sinne der Verbots-
tatbestande des § 44 Abs. 1 BNatSchG durch Wirkungen des Vorhabens nicht von vornherein aus-
geschlossen werden kénnen. Arten, fir die im Eingriffsraum bzw. in direkt angrenzenden Bereichen
strukturell geeignete Lebensrdume vorhanden sind, die dort aber aufgrund der Vorbelastungen
durch die vorhandenen Nutzungen bzw. aus biogeographischen Griinden nicht zu erwarten sind
oder fiir die nachteilige Auswirkungen des geplanten Vorhabens ausgeschlossen werden kénnen,
werden nicht weiter untersucht.

In Kapitel 4 wird das Eintreten der Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1 BNatSchG durch die Aus-
wirkungen der geplanten Anderung des F-Plans bzw. der Neuaufstellung des B-Plans auf die rele-
vanten Arten untersucht. Sollten artenschutzrechtliche VermeidungsmaRnahmen, CEF-Mafnah-
men, artenschutzrechtliche AusgleichsmaRnahmen und/oder FCS-MaRBnahmen notwendig sein,
werden diese in Kapitel 5 aufgezeigt.

Grundlage fiir die Bestandsdarstellung ist zum einen eine Potenzialanalyse, die auf einem Ortster-
min zur Flachenanalyse (durchgefiihrt am 29. und 30. Mai 2023) sowie einer ausfiihrlichen Daten-
recherche (aktuelle Literatur zur Verbreitung und den Habitatanspriichen der Pflanzen- und Tierar-
ten des Anh. IV der FFH-RL; landesweite Schutzgebietskulissen) beruht. Die Auswahl stiitzt sich auf
,Fledermause in Schleswig-Holstein (FOAG 2011), auf den Jahresbericht 2018 zum ,Monitoring
ausgewidhiter Tierarten in Schleswig-Holstein“ (MELUND & FOAG 2018) und auf die Datenabfrage
Artkataster vom 03.02.2023 (LANIS SH & LLUR 2023) mit den folgenden Inhalten:

. Amphibien und Reptilien (Stand: 01.01.2023)
° Libellen (Stand: 01.01.2023)

. Brutvogel (Stand: 01/2023)

o Rastvogel (Stand: 03/2010)

. Saugetiere (Stand: 13.12.2022)

. Fledermause (Stand: 21.09.2022)

° Fische (Stand: 28.01.2021)

) Fischotter (Stand: 01/2021)

® Heuschrecken (Stand: 01.01.2023)
° Kafer (Stand: 28.01.2021)

. Schmetterlinge (Stand: 28.01.2021)

Die Datenabfrage des Artkatasters (LANIS SH & LLUR 2022} ergab im Plangebiet und in der ndheren
Umgebung (1 km Umkreis) Nachweise folgender, vorhabenrelevanter FFH-Anhang IV-Arten: Fisch-
otter, Haselmaus, Laubfrosch, Moorfrosch, Kammmolch, Bechsteinfledermaus, Fransenfleder-
maus, Wasserfledermaus, Breitfliigelfledermaus, GroRer Abendsegler, Zwergfledermaus, Miicken-
fledermaus und Rauhautfledermaus.

AuBerdem befinden sich im Umgebungsbereich des Vorhabens mehrere Rotmilan-Nachweise:

* 3 Nachweise im Wald ,Kohlen” zwischen nordlicher und westlicher Teilfldche (jeweils ca.
800 m Entfernung), aus 2015, 2017 und 2022
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* 2 Nachweise im westlich gelegenen Wald ,,Partinholz/Kaehlen”, in je ca. 1,4 km Entfernung
(aus 2020) und in je ca. 1,8 km Entfernung (, Diekhof“} zur nérdlichen und westlichen Teil-
flache (aus 2018)

e 1 Nachweis im Wald (,Diekhof”}), nérdlich der nérdlichen Teilflache, in ca. 1,5 km Entfer-
nung (aus 2019)

e 2 Nachweise im Wald, 6stlich der dstlichen Teilfliche, in 250 und 400 m Entfernung (aus
2020 und 2016)

¢ 1 Nachweis im Wald ,Hasselhorst”, siid-6stlich der dstlichen Teilflache, in ca. 1 km Entfer-
nung (aus 2021)

¢ 1 Nachweis bei Eilsdorf, siidlich der westlichen Teilflache, in ca. 800 m Entfernung (aus
2018)

e 1 Nachweis bei Achterholz Rdsing, stidwestlich der westlichen Teilflache, in ca. 2 km Ent-
fernung (aus 2017)

* 2 Nachweise im Wald bei Pronsdorf, in ca. 2,5 km Entfernung (aus 2012 und 2016)

Weiterhin befinden sich im Umgebungsbereich ein Wiesenweihen- Nachweis aus 2014, in ca. 700
m Entfernung nordostlich zur stlichen Teilfliche und ein Uhu-Nachweis aus 2022, in ca. 600 m
Entfernung, siidlich gelegen zur nérdlichen Teilfliche. Ein Schleiereulen-Nachweis aus 2020 befin-
det sich in nordwestlicher Lage zur westlichen Teilfliche, in ca. 1 km Entfernung.

Erganzend zur Habitatpotenzialanalyse (s. Kap. 3) wurde eine Brutvogelkartierung mit fiinf Bege-
hungen, von Ende Marz bis Ende Juni, durchgefiihrt (s. Faunabericht, BioConsult 2023). AuRerdem
wurde eine Horstkartierung der umliegenden Waldstrukturen an drei Terminen (April, Mai und
Juni) durchgefiihrt (s. Faunabericht, BioConsult 2023). Die Ergebnisse der Kartierungen flieRen in
Kapitel 3.2 ein.
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3  RELEVANZPRUFUNG

Die nachfolgende Relevanzpriifung verfolgt das Ziel, aus den in Schleswig-Holstein (SH) vorkom-
menden Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie und den européischen Vogelarten diejenigen zu
identifizieren, welche im Wirkbereich des Vorhabens (potenziell) Vorkommen bilden und fiir die
eine potenzielle Betroffenheit durch die vorhabenspezifischen Wirkfaktoren besteht.

3.1 Arten des Anhanges IV der FFH-RL gem. § 44 | BNatSchG

Im ndchsten Schritt werden die Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie identifiziert, deren be-
kannte Verbreitung ein Vorkommen im Vorhabengebiet ausschlieBt oder deren grundsatzliche Le-
bensraumanspriiche im Vorhabengebiet sowie der direkten Umgebung nicht erfiillt werden (siehe
Tab. 3.1).

Der Ausschluss von Arten anhand ihres Verbreitungsgebietes (keine Uberschneidung mit Vorhaben-
gebiet) oder aufgrund unzureichender Habitatanspriiche wird in der Spalte Priifung der Verbotstat-
bestinde notwendig erldutert (siehe Tab. 3.1). Allen Arten, fiir welche eine potenzielle vorhaben-
bedingte Betroffenheit nicht ausgeschlossen werden konnte, wird hier eine Prifungsrelevanz
zugeschrieben. Die Arten des Anhang IV der FFH-RL sind dabei grundsatzlich auf Artniveau zu be-
handeln. Bezliglich der europaischen Vogelarten erfolgt die Betrachtung getrennt fiir Brutvo-
gel/Nahrungsgiste, Rastvogel und Vogelzug (siehe Kap. 3.2); bestimmte Arten sind auf Artniveau?
zu betrachten, andere Arten kdonnen grundsatzlich auf Gildenniveau behandelt werden {(LBV-SH &
AfPE 2016).

1 curopaweit gefihrdete Arten des Anhang | der VSchRL; in SH heimische gefahrdete oder sehr seltene Arten; Arten mit
besonderen Habitatanspriichen, Arten mit ungleicher rdumlicher Verteilung in SH, Koloniebriiter
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Tab. 3.1 Priifung der in SH vorkommenden Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie daraufhin, ob eine Betroffenheit durch das geplante Vorhaben auf bekannte rezente
Vorkommen vorliegt sowie ob aufgrund der Verbreitung oder grundlegender Habitatanspriiche die jeweilige Art ausgeschlossen werden kann.
Inner-
12 | . | Vet
Art RL AR anspriiche Betroffen- Priifung der Verbotstatbestinde notwendig
SH brei- erfiillt / heit (ggf. Kurzbegriindung fiir Nichtbetroffenheit bzw. Ausschluss der Art)
Nachweis
tungsgeb
ietes
Pflanzen
Froschkraut Nein Das Froschkraut wachst an flach Uberschwemmten, zeitweise sogar trockenfallenden Uferbereichen néhrstoff-
(Luronium 1 (LLUR - - armer stehender oder langsam flieRender Gewasser. Das Vorhaben liegt aulerhalb des Verbreitungsgebietes
natans) 2019a) und nicht im Bereich der Wiederansiedlungsgebiete. Es besteht keine Priifrelevanz.
Wichtig fur die konkurrenzschwache Pionierpflanze sind offene Bdden mit einem niedrigen Pflanzenbewuchs
Kriechender Nein in der Umgebung und ein feuchter bis nasser Untergrund. Im Jahr 2007 war nur noch ein Vorkommen der Art
Sellerie 1 (LLUR i } in SH auf der Insel Fehmarn bekannt. Seit diesem Zeitpunkt lduft ein Wiederansiedlungsprojekt der Artenagen-
(Apium 2019a) tur Schleswig-Holstein in 12 Gebieten (STIFTUNG NATURSCHUTZ SCHLESWIG- HOLSTEIN 2005). Das Vorhaben liegt au-
repens) Rerhalb des Verbreitungsgebietes und nicht im Bereich der Wiederansiedlungsgebiete. Es besteht keine Priif-
relevanz.
Schierlings-
Wasserfen- Nein Die endemische Art kommt ausschlieRlich an den gezeitenbeeinflussten, schlickigen Uferbereichen der Elbe
chel 1 (LLUR - - im Raum Hamburg vor (NLWKN 2011a). Das Vorhaben liegt auRerhalb des Verbreitungsgebietes und nicht im
(Oenanthe 2019a) Bereich der Wiederansiedlungsgebiete. Es besteht keine Priifrelevanz.
conioides)
Fledermause
GroRes Mau- Diese Art ist ein typischer Bewohner von groRen Dachstiihlen, wo sie meist lebenslang ihre Wochenstube ha-
sohr Ja ben. Das Jagdgebiet sind unterwuchsarme Wilder, hier werden groRe Laufkéfer und Spinnen vom Boden er-
(Myotis my- 0 (LLUR Nein - beutet. Auf dem Weg von Wochenstubenquartier zum Jagdgebiet orientiert sich die Art an Hecken, Bachen,
yotis) y 2019b) Waldréndern und Gebduden (KunzLer 2003). Dadurch, dass die Art strukturgebunden innerhalb von Waldfla-
chen und nicht im Offenland jagt, ist eine Betroffenheit des Jagdgebietes ausgeschlossen. Das GrofRe Mausohr
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Inner-
halb des Habitat- Vorhaben-
RL el anspriiche i Priifung der Verbotstatbestinde notwendig
- SH tel: L erfiillt / Betroffen- (gef. Kurzbegriindung fiir Nichtbetroffenheit bzw. Ausschluss der Art)
s Nachweis i
tungsgeb
ietes -
ist auch als Durchziigler nicht betroffen, da kein Verbreitungsgebiet in Skandinavien vorliegt. Es besteht keine
Priifrelevanz.
Diese Art ist sehr anpassungsfahig und besiedelt vor allem kleinrdumig gegliederte Kulturlandschaften, Wal-
. der und Siedlungsbereiche. Als Jagdgebiete nutzt sie Walder, Waldrénder, Gewasserufer, Hecken und Gérten.
Kleirie Bat- Ja Fur ihre Wochenstuben nutzt sie vor allem Quartiere in Hohlrdumen in und an Geb&uden in Fugen oder Ris-
fleder.maus 1 (LLUR Ja la sen, weiterhin auch in Baumhdhlen oder hinter abstehender Borke. Die Kleine Bartfledermaus ernéhrt sich
(Myot!s mys- 2019b) hauptsichlich von fliegenden Insekten, kann aber auch Insekten und Spinnen von Pflanzen absammeln. Das
tacinus) Vorhaben liegt innerhalb des Verbreitungsgebietes, so dass vorhabenbedingt eine Betroffenheit des Jagdge-
bietes nicht ausgeschlossen werden kann. Die Priifung der Verbotstatbestédnde erfolgt in Kapitel 4.
Diese typische Waldfledermausart hat ihren Verbreitungsschwerpunkt in Mitteleuropa, insbesondere in
Deutschland. In Schleswig-Holstein kommt die Art vor allem in den siidéstlichen Kreisen, Segeberg, Stormarn
Bechsteinfle- Ia Ja und im Herzogtum Lauenburg vor, wobei auch Vorkommen, bis Kiel bekannt sind. Sie lebt in alten, geschlos-
dermaus 2 (LLUR (LLUR & Ia senen Laubwaldern mit hohem Alt- und Totholzbestand. Im Sommer benétigt sie ein hohes Quartierangebot
(Myotis 2019b) LANIS-SH von bis zu 50 Baumhohlen. Die Art jagt auBerhalb von Waldern auch auf Streuobstwiesen, wo sie Insekten von
bechsteinii) 2023) Pflanzen absammelt. Das Vorhaben liegt innerhalb des Verbreitungsgebietes, so dass vorhabenbedingt eine
Betroffenheit des Jagdgebietes nicht ausgeschlossen werden kann. Die Priifung der Verbotstatbestinde er-
folgt in Kapitel 4.
Im Friihjahr jagt die Fransenfledermaus vorwiegend in halboffenen Lebensrdumen wie Streuobstwiesen, Wei-
den mit Hecken und Biumen sowie in ortsnahen weitraumigen Gartenlandschaften oder an Gewassern (TRAPP-
Fransenfle- Ja Ja MANN & CLEMEN 2001; FIEDLER et al. 2004; TRAPPMANN & BOYE 2004). Im Spatsommer jagen Fransenfledermause
dermaus Y (LLUR {LLUR & Ia auch in Wéldern (TrRapPMANN & BOYE 2004). Sie gelten als stark strukturgebunden fliegende Fledermause, wel-
(Myotis nat- 2019b) LANIS-SH che sehr empfindlich gegeniiber Zerschneidungen sind. Fransenflederméuse weisen zudem eine hohe Emp-
tereri) 2023) findlichkeit gegeniiber Lichtemissionen und andererseits eine geringe Empfindlichkeit gegeniiber Larm auf

(LBV SH 2020). Eine Betroffenheit des Jagdgebietes kann nicht ausgeschlossen werden. Die Priffung der Ver-
botstatbestinde erfolgt in Kapitel 4.
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ietes

GroRe Bart- Die Art bewohnt gewisserreiche Mischwalder, wobei ihre Wochenstuben héufig in und an Gebauden zu finden

fledermaus Nein sind. Gejagt wird Uber Wasser, entlang des Waldrandes, oder unter der Baumkrone in 20 m Hohe. Beim Flug
(Myotis 2 (LLUR - - orientiert sie sich eng an Leitelementen, wie Hecken oder Baumreihen. Generell vermeidet die Art nach Mog-
brandtii) 2019b) lichkeit offene Landschaftsteile. Das Vorhaben liegt auBerhalb des Verbreitungsgebietes, es besteht keine

Priifrelevanz.
Der Lebensraum dieser Art befindet sich in gewdasserreichen Tieflandregionen. Hier sammelt sie an Stillgewas-

Teichfleder- Ja sern oder langsam flieBenden Fllssen, mit ihren relativ groBen Hinterfiifen, aquatische Insekten von der Ober-

maus 2 (LLUR Ia Ia flaiche. Wochenstuben befinden sich hauptséachlich in und an Gebduden, die Jagdgebiete liegen im Umkreis

(Myotis 2019b) von 10-15 km. Geeignhete Winterquartiere kdnnen bis zu 300 km entfernt von den Sommerquartieren liegen.

dasycneme) Eine Betroffenheit des Jagdgebietes kann nicht ausgeschlossen werden. Die Priifung der Verbotstatbestinde
erfolgt in Kapitel 4.

Wasserfle- Ia Die Sommerquartiere der Art sind meist Baumhohlen in der Ndhe von Waldlichtungen. Aufgrund ihrer Jagd-
pr—— Ja (LLUR & weise an Stillgewassern oder langsam flieBenden Flussen, besitzen gewéssernahe Wilder eine hohe Bedeu-
(Myotis * (LLUR LANIS-SH Ja tung als Quartierstandorte. Bei der Jagd kann sie Insekten mit dem Mund oder auch mit ihren relativ groen

daubentonii) 2019b) 2023) FiRen von der Wasseroberfliche sammeln. Eine Betroffenheit des Jagdgebietes kann nicht ausgeschlossen

werden. Die Priifung der Verbotstathestdnde erfolgt in Kapitel 4.
Braunes Diese Art ist eine Waldfledermaus, nutzt aber sowoh| Gebiude als auch Baume als Quartier. Anzutreffen in
o Ja lockeren Nadel-, Misch-, Laub- und Auwaldern, mit ausgepréagten mehrstufigen Schichten. Auerhalb des Wal-
(Plecotus au- \Y (LLUR Ja Ja des jagt es auf Wiesen, Friedhéfen oder Garten. Diese Art vollzieht nur kurze Wanderungen von 1-10 km zwi-
ritus) 2019b) schen Sommer- und Winterquartier. Eine Betroffenheit des Jagdgebietes kann nicht ausgeschlossen werden.
Die Priifung der Verbotstatbesténde erfolgt in Kapitel 4.

Breitfliigel- Ja Ja Eine Art die ihre Sommerquartiere fast ausschlieBlich in und an Gebauden hat. Zur Uberwinterung ist trotz

fledermaus 3 (LLUR (LLUR & Ia ihrer weiten Verbreitung wenig bekannt. Auf Offenlandbereichen mit Geholzanteilen jagt sie groere Kafer,

(Eptesicus 2019b) LANIS-SH dabei nimmt sie diese auch vom Boden auf. Eine Betroffenheit des Jagdgebietes kann nicht ausgeschlossen
serotinus) 2023) werden. Die Priifung der Verbotstatbestinde erfolgt in Kapitel 4.
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Eine der groRten Fledermausarten Deutschlands, welche altholzreiche Wélder im Flachland besiedelt. Wo-
GroRer Ia Ja chenstuben und Sommerquartiere befinden sich meist in Baumhohlen. Jagdgebiete sind bevorzugt Rander von
Abendsegler 3 (LLUR (LLUR & Ja Laubwéldern in Kombination mit Still- oder FlieRgewéssern. Zwischen Sommer- und Winterquartier legen die
(Nyctalus 2019b) LANIS-SH GroRen Abendsegler bis zu 1.600 km zuriick, wobei Flussauen aufgrund des hohen Nahrungsangebots eine
noctula) 2023) bedeutende Rolle spielen. Eine Betroffenheit des Jagdgebietes kann nicht ausgeschlossen werden. Die Priifung
der Verbotstatbestinde erfolgt in Kapitel 4.
Kleiner Die beiden Abendsegler dhneln sich sehr in ihrer Okologie und ihren Habitatanspriichen. Er ist eine typische
Ja Waldfledermaus, die gelegentlich Geb&ude als Quartier nutzt. Auch er volizieht Wanderungen von bis zu 1500
Abendsegler . . . = . . . . . .
(Nyctalus 2 (LLUR Ja Ja km von'Sommer— 2u \A{lnterquaerler. Jagdgeble’ie konnen.mannfgfaltlg ausgepra.gt sein, wobei f_r hauptsach‘hch
leisleri) 2019b) den freien Luftraum Uber Gewissern oder Wildern bejagt. Eine Betroffenheit des Jagdgebietes kann nicht
ausgeschlossen werden. Die Priifung der Verbotstatbesténde erfolgt in Kapitel 4.
Eine der kleinsten Fledermausarten Deutschlands, welche sehr anpassungsfahig ist und eine Vielzahl von Le-
bensraumen nutzt. Sie jagt bevorzugt im Bereich von Ortslagen, in der Umgebung von Gebauden, u. a. entlang
Zwergfleder- Ia Ja von StraRen, in Innenhdfen mit viel Griin, in Park- und Gartenanlagen, des Weiteren iber Gewdassern, entlang
maus . (LLUR (LLUR & Ia von Waldrandern und Waldwegen, dagegen kaum im Waldesinneren (BORKENHAGEN 2011). Die Art besiedelt
(Pipistrellus 2019b) LANIS-SH sowohl im Sommer als auch im Winter spaltenférmige Verstecke an Gebduden. Dazu zéhlen beispielsweise
pipistrellus) 2023) Fassadenverkleidungen aus Holz oder Schiefer, kleine Hohlrdume an der Dachtraufe und in AuBenwéanden.
Eine Betroffenheit des Jagdgebietes kann nicht ausgeschlossen werden. Die Priifung der Verbotstatbestinde
erfolgt in Kapitel 4.
Sie ist die kleinste Fledermausart in Europa, welche dhnlich geringe Anspriiche bei der Auswahl des Jagdhabi-
Muckenfle- Ia Ja tats wie die Zwergfledermaus hat. Dagegen scheint die Mickenfledermaus nicht so stark an Gebdudequartiere
dermaus v (LLUR (LLUR & Ja gebunden zu sein wie die Zwergfledermaus (BRauN & DiETERLEN 2003), nutzt aber auch Spaltenquartiere an und
(Pipistrellus 2019b) LANIS-SH in Bauwerken. Ihr bevorzugter Lebensraum sind Auwélder, wobei sie diese als Nahrungs- und auch Quartier-
pygmaeus) 2023) gebiet nutzt. Eine Betroffenheit des Jagdgebietes kann nicht ausgeschlossen werden. Die Priifung der Ver-

botstatbestinde erfolgt in Kapitel 4.
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Diese Art gehort zu den typischen Waldfledermausarten und besiedelt im Sommer gewassernahe Waldgebiete
Rauhautfle- Ia Ja in Tieflandregionen. Als Wochenstuben nutzt sie Baumhdohlen, Stammrisse, Spalten hinter loser Rinde oder
dermaus (Pi- 3 (LLUR (LLUR & Ia auch Spalten an Gebauden. Sie fliegt im Spatsommer sowohl aus den baltischen Staaten als auch aus Skandi-
pistrellus 2019b) LANIS-SH navien in Richtung Stidwesten {iber 1000 km zu ihren Winterquartieren (DieTz & Kierer 2014). Eine Betroffen-
nathusii) 2023) heit des Jagdgebietes kann nicht ausgeschlossen werden. Die Priifung der Verbotstatbestéinde erfolgt in Ka-
pitel 4.
. Die Art bezieht hauptséchlich Spaltenquartiere an Geb&duden, wobei dies wahrscheinlich ein Ersatzhabitat fir
Zweifarbfle- R~ i 5 - = . ;
dermaus Ja ur.sprungllch genutzte Felsenquartiere ist. Sie jagt groRtenteils Gber Ge_wassern und ihren Uferbereichen, so-
(Vespertilio 1 (LLUR Ja Ja wie in Offenlandbereichen und Siedlungen. Eine Besonderheit der Art ist das Vorhandensein von vier Milch-
- 2019b) zitzen und ihre aufféllige Rickenfellfarbung. Eine Betroffenheit des Jagdgebietes kann nicht ausgeschlossen
werden. Die Priifung der Verbotstatbestinde erfolgt in Kapitel 4.
Weitere Sdugetierarten
Der Fischotter besiedelt eine Vielzahl gewdssergepragter Lebensrdume, wobei naturnahe Landschaften mit
Ia zahlreichen Jagd- und Versteckmoglichkeiten bevorzugt werden. Die Féhigkeit der Art in einer Nacht bis zu 40
Fischotter Ja (LLUR & km, auch Gber Land, zuriickzulegen (GREEN et al. 1984), lasst den Schluss zu, dass es in Schieswig-Holstein kein
2 (LLUR Ja Gebiet gibt, indem der Fischotter nicht zumindest zeitweise vorkommen kann (BeHL 2012). Im Zuge des Vor-
(Lutra lutra) LANIS-SH \ . . i ) .
2019b) 2023) habens werden zwar keine essenziellen Flachen in Anspruch genommen oder essenzielle Biotope durch Nut-
zung zerschnitten, da jedoch eine Betroffenheit der Wanderrouten nicht in Ganze ausgeschlossen werden
kann, erfolgt eine Priifung der Verbotstatbestinde in Kapitel 4.
Biber Nein Der européische Biber hat seinen Lebensraum sowohl in stehenden als auch in flieBenden Gewassern. Feucht-
(Castor fiber) 1 (LLUR - - lebensrdume mit Weichholzern sind der typische Lebensraum des Bibers. Das Vorhaben liegt auerhalb des
2019b) Verbreitungsgebietes. Es besteht keine Priifrelevanz.
Haselmaus Die Haselmaus besiedelt ein breites Spektrum an Habitaten, wobei sie eine strenge Bindung an Geholzstruk-
(Muscardi- 2 Ja Ja Ja turen aufzeigt. Neben Waldbereichen gehéren auch beerenreiche, strauchdominierte Lebensraume, wie
nus Knicks, Hecken oder Gebiische zum Lebensraum der Art ({Blichner & Lang 2014; MELUR & LLUR 2014). Die
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avellanarius) (MELUND Verbreitung innerhalb Schleswig-Holsteins beschrankt sich hauptsachlich auf die 6stlichen Landesteile; es ist
& FOAG auch eine gréRere Populationsinsel westlich von Neumiinster bekannt (MELUR & FOAG 2014). Das Vorhaben
2018) liegt innerhalb des Verbreitungsgebietes und da die Habitatbedingungen der das Vorhabengebiet umgeben-
den Gehblze/Knicks zu den Lebensraumanspriichen der Haselmaus passen, erfolgt eine Priifung der Verbots-
tatbesténde in Kapitel 4.
Waldbirken- Die Waldbirkenmaus zeigt dhnlich der Haselmaus eine Bindung an gehdlzreiche Habitate, wobei ebenfalls
Nein Knicks und Hecken zum Lebensraum der Art zdhlen (BORKENHAGEN 2011). Sie z3hlt zu den seltensten Saugetie-
(SicirsT;?Ju:etu- R (LLUR - - ren Deutschlands und konnte fiir Schleswig-Holstein bisher s.!ebenmal sicher nachgewiesen werden. Alle Nach-
. 2019b) weise lagen dabei innerhalb der Region Angeln {(MELUR & FOAG 2014). Das Vorhaben liegt aulerhalb des Ver-
lina) . . . N
breitungsgebietes. Es besteht keine Prifrelevanz.
Wolfe zeigen in Deutschland keine speziellen Anspriche an ein bestimmtes Habitat, sondern besiedein groRRe
Gebiete, in welchen Habitatkomplexe zur Erflillung der Anforderungen, in verschiedenen Phasen, z. B. wéh-
Wolf 0 Ia i ) rend der Jungenaufzucht, aufgesucht werden. Wolfsrudel nutzen, abhéngig von der Nahrungsverfiigbarkeit,
(Canis lupus) Territorien von bis zu mehreren hundert Quadratkilometern (BFN 2022). Innerhalb dieser Territorien wandern
die Tiere regelmiRig zwischen den fiir die verschiedenen Phasen genutzten Lebensraumen. Durch das Vorha-
ben werden keine fiir den Wolf relevanten Lebensrdume zerschnitten. Es besteht keine Priifrelevanz.
Der Schweinswal ist die einzige Walart, die sich auch in Nord- und Ostsee fortpflanzt und dartber hinaus die
Schweinswal kleinste Walart Europas. Er lebt in kleinen Gruppen in Gebieten mit bis zu 200 m Wassertiefe, wo er bodenle-
(Phocoena 2 Nein - - benden Fischen nachstellt. Es sind saisonale Wanderungen beobachtet worden, wobei sie vermutlich Beute
phocoena) nachziehen oder vor einer winterlichen Vereisung ausweichen. Das Vorhaben liegt auRerhalb des Verbrei-
tungsgebietes. Es besteht keine Priifrelevanz.
Amphibien
Kammmolch Ja Ja Firof?.e Feuchtgriinlandbestdnde mit Hecken, Feldgehdlzen und Waldern und vielen ‘Kleinge'wéssern stellen den
(Triturus 3 (MEIT_UND (LLUR & Ia |dealen.Leben_sraum des K_ammolches dar. Kammm?lche be\{orzugen stehende, fischfreie Flachgewasser ab
cristatus) & FOAG | LANIS-SH 0,5 m Tiefe mit strukturreicher Unterwasservegetation und lichter Ufervegetation. Langsame FlieBgewdsser
2018) 2023) oder stehende Graben werden nur selten besiedelt (LANU 2005). Die Art tritt auch an Acker-, Griinland- oder
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Brachestandorten auf, der Sommerlebensraum der Art liegt meist in rdumlicher Ndhe der Fortpflanzungsge-
wisser, die auch als Winterlebensraum dienen kénnen. Im Zuge des Vorhabens sind keine Wegnahmen von
Gewissern geplant, jedoch ist eine Betroffenheit von Landlebensrdumen, z. B. um den Soll in der westlichen
Teilfliche des TB 1, nicht ausgeschlossen. Die Priifung der Verbotstatbestinde in Kapitel 4.
Laubfrésche bewohnen reich strukturierte Landschaften mit moglichst hohem Grundwasserstand, héufige Ha-
bitate sind Auwalder, Feldgehdlze, durchsonnte, feuchte Niederwélder und Landschilfbestédnden. Der Laub-
Eu. Laub- Ja Ja frosch benétigt fischfreie, besonnte Kleingewasser mit krautreichen Flach- und Wechselwasserzonen als Laich-
frosch 3 (MELUND | (LLUR & Ia gewisser. Als Tagesverstecke (Nahrungshabitate, terrestrische Teillebensrdume) werden extensiv
(Hyla arbo- & FOAG | LANIS-SH bewirtschaftete Feucht- und Nasswiesen genutzt. AuBerhalb der Paarungszeit dienen Gehodlzstreifen, Réh-
rea) 2018) 2022) richte und gewasserbegleitende Hochstaudenfluren als Sitz- und Rufwarten. Im Zuge des Vorhabens sind keine
Wegnahmen von Gewissern geplant, jedoch ist eine Betroffenheit von Landlebensraumen, z. B. um den Soll
in der westlichen Teilfliche des TB 1, nicht ausgeschlossen. Die Priifung der Verbotstatbestdnde in Kapitel 4.
Der Moorfrosch bevorzugt natiirlicherweise Gebiete mit hohem Grundwasserstand oder staunasse Flachen (z.
B. Feuchtwiesen, Bruchwilder, Zwischen- und Niedermoore (LANU 2005)). AuBerhalb seiner bevorzugten Le-
Moorfrosch Ja Ja bensriume besiedelt er Grinlandgréaben, extensive. Fischteiche_, sowie flache Uferbereiche grof3er Seen (LANl:J
(Rana ar- " (MEI:_UND (LLUR & la 2005). Laich- bzw. Landhabitate stehen grundsatzlich in r'aiu‘mllch engem Zusammenhang; wandernde Indivi-
valis) & FOAG | LANIS-SH duen kdnnen jedoch bis zu 1.000 m in Sommerhabitate zuriicklegen (LANU 2005; GLanDT 2010). Im Zuge des
2018) 2022) Vorhabens sind keine Wegnahmen von Gewdssern geplant, jedoch ist eine Betroffenheit von Landlebensrau-
men, z. B. um den Soll in der westlichen Teilfiiche des TB 1, nicht ausgeschlossen. Die Priifung der Verbots-
tatbestinde erfolgt in Kapitel 4.
Kl. Wasser- Nein Der Kleine Wasserfrosch bevorzugt pflanzenreiche Moorgewasser bzw. kleinere nahrstoffarme Weiher mit
frosch 1 (MELUND ) i ausgedehnten Flachwasserzonen und Grében als Laichgewésser. Gewasser mit ausgedehnten, dichten Réh-
(Rana les- 8 FOAG richtbestanden und vegetationslose Gewasser werden gemieden (MELUND & FOAG 2018). Das Vorhaben liegt
sonae) 2018) auBerhalb des Verbreitungsgebietes. Es besteht keine Priifrelevanz.
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Wechsel- Nein Die Wechselkrdte bevorzugt trockenwarme, teilweise vegetationslose Biotope offener Landschaften (u.a. Bo-
krote 1 (MELUND i denabbaugruben, Acker, Ruderal-, Brach- und Industrieflichen). Als Laichgewdsser dient ein breites Spektrum
(Bufo viridis) & FOAG von Gewissertypen von kleineren Tiimpeln bis hin zu groen dauerhaft wasserfiihrenden Gewassern (NLWKN
2018) 2011b). Das Vorhaben liegt auRerhalb des Verbreitungsgebietes. Es besteht keine Priifrelevanz.
Nein Die Kreuzkrote ist eine Pionierart, die friihe Sukzessionsstadien von Offenland-Lebensrdumen auf leichten B6-
Kreuzkrote (MELUND den besiedelt. Als Laichgewésser werden wechselfeuchte Diinentaler, Strandseen, Kleingewé&sser im Moor-
(Bufo cala- 2 & FOAG - - randbereich sowie vegetationsarme Timpel, Weiher und Teiche genutzt (LANU 2005). Eine temporare Nut-
mita) zung der sandigen Strandbereiche durch die Kreuzkrote wird angenommen. Das Vorhaben liegt auRerhalb des
2018) . . ] S
Verbreitungsgebietes. Es besteht keine Priifrelevanz.
. Die Knoblauchkrote bevorzugt trockene, lockere und grabféhige Béden, natiirlicherweise in Diinengebieten
Knoblauch- Nein - . . . < . .
. der Kiste und des Binnenlandes. Durch anthropogene Habitatzerstorung weicht die Knoblauchkréte auch auf
krote (MELUND . " ) . - - . ..
(Pelobates 2 & FOAG - - Heidegebiete, Sand- und Kiesgruben, Industriebrachen und Randbereiche von Siedlungen sowie Ackerflachen
aus (LANU 2005; BFN 2012; MELUND & FOAG 2018). Das Vorhaben liegt auRerhalb des Verbreitungsgebietes.
fuscus) 2018) . =
Es besteht keine Priifrelevanz.
. Als Laichgewisser und Sommerlebensraum bevorzugen Rotbauchunken stehende, sonnenexponierte Flach-
Rotbauch- Nein N oo ) . . .
gewisser mit dichtem sub- und emersen Makrophytenbestand. Diese kénnen z. B. offene, im Agrarland lie-
unke (MELUND - . . .
] 2 - - - gende Feldsélle, iiberschwemmtes Griinland, Flachwasserbereiche von Seen, verlandete Kiesgruben, ehema-
(Bombina & FOAG ; ) . . N . .
bombina) 2018) lige Tonstiche und andere Kleingewdsser sein, die meist im offenen Agrarland liegen (ELBING et al. 1996a). Das
Vorhaben liegt auBerhalb des Verbreitungsgebietes. Es besteht keine Priifrelevanz.
Reptilien
Schlingnattern besiedeln trockenwarme, kleinraumig gegliederte Lebensraume, die sowohl offene, oft steinige
Schiingnat- Nein Elemente (Felsen, Steinhaufen/-mauern), liegendes Totholz als auch niedrigen Bewuchs im Wechsel mit Roh-
ter 1 (MELUND ) ) bodenflichen, aber auch Gebiische oder lichten Wald aufweisen. In den nérdlichen Verbreitungsgebieten stel-
(Coronella & FOAG len sandige Heidegebiete sowie Randbereiche von Mooren bzw. degenerierte Hochmoorkomplexe die wich-
austriaca) 2018) tigsten Lebensrdume fir die Schlingnatter dar (PopLoucky & WaiTzmanN 1993). Das Vorhaben liegt auBerhalb
des Verbreitungsgebietes. Es besteht keine Priifrelevanz.

31




Aufstellung B-Plan Nr. 83 der Gemeinde Ahrensbék

Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag

Bio ®g
Consult @
SHe®

Inner-
ot | . | (e ; i e
A RL teREn anspriiche Betroffen- Priifung der Verbotstatbestinde notwendig
SH brei- erfallt / heft (gef. Kurzbegriindung fiir Nichtbetroffenheit bzw. Ausschluss der Art)
Nachweis
tungsgeb
ietes
Die Zauneidechse kommt in verstreuten Populationen Uiber ganz Schleswig-Holstein vor. Sie besiedelt die ver-
schiedensten, vor allem auch durch den Menschen gepragten Lebensrdume. Entscheidend dabei ist das Vor-
Zau- Ja Ja handensein geeigneter Sonnen- und Versteckplatze (z. B. Steinschiittungen, Ansammlungen von Totholz) so-
neidechse 5 (MEI:}JND (LLUR & Nein wie bewuchsfreie Flichen mit geeignetem Untergrund zur Eiablage (EL8ING et al. 1996b; LEopoLD 2004). So ist
(Lacerta agi- & FOAG | LANIS-SH sie im Norddeutschen Tiefland eng an Sandbdden gebunden. Zauneidechsen sind auf vegetationsarme, son-
lis) 2018) 2023) nige Trockenstandorte in Schleswig-Holstein angewiesen. Im Zuge des Vorhabens sind keine Bauarbeiten oder
Flachenentnahmen geplant, bei denen die Zauneidechse einer Betroffenheit ausgesetzt ware. Es besteht
keine Priifrelevanz.
Fische
Der Européische Stér gilt in Schleswig-Holstein seit 1968 als ausgestorben (KINZELBACH 1987). Seit 2008 lduft im
Europaischer . S . . - .
. . Bereich der Elbe ein Wiederansiedlungsprogramm, aus dem bereits einige Wiederfundmeldungen im Watten-
Stor Nein \ ) S ] . g .
(Acipenser 0 (LLUR - i meer bekannt §|nd (GESSNET et al. 2010?. Adulte Tiere wandern die Fliisse hinauf, um ube'r steinig l':ns klesg.en
sturio) 2019¢) Untergrund bei starker Strémung zu laichen (STEINMANN & BLESS 2004). Danach kehren die Elterntiere zuriick
ins Meer, die Jungtiere verlassen mit 2-4 Jahren die Fliisse (FREYHOF & KOTTELAT 2007). Das Vorhaben liegt au-
Berhalb des Verbreitungsgebietes. Es besteht keine Priifrelevanz.
Der Baltische Stor gilt in Europa als verschollen (PAaver 1996; FREYHOF & KOTTELAT 2007). Seit 2006 werden
Baltischer Nein jedoch wie beim Europiischen Stor Tiere im Einzugsgebiet von Oder und Weichsel ausgesetzt (GESSNER et al.
Stor 2010). Die Jungfische halten sich vorwiegend im Unteren Odertal und Stettiner Haff auf, wurden aber auch
(Acipenser n-g Z(SLSR i i schon an den Kiisten Schleswig-Holsteins erfasst (GESELLSCHAFT ZUR RETTUNG DES STORS E.V. 2010; GESSNER et al.
oxyrinchus) c) 2010). Auch diese Stérart wandert zur Fortpflanzung zwischen Salz- und SiRwasser und legt dabei bis zu 800
km zuriick. Das Vorhaben liegt auBerhalb des Verbreitungsgebietes. Es besteht keine Priifrelevanz.
Nordsee- Nein Der Nordseeschnépel galt in Deutschland seit den zwanziger Jahren des 20. Jahrhunderts als ausgestorben.
schnapel Durch ein seit 1987 laufendes Wiederansiedlungsprogamm konnten sich jedoch in Elbe, Eider und Treene wie-
1 (LLUR - - .. ; o I 4 . ..
(Coregonus 2019¢) der Bestinde etablieren, wobei die adulten Tiere auch die kistennahen Gewdsser des Wattenmeers vor
oxyrhynchus) Schleswig-Holstein besiedeln (JAGER 2003). Diese Art bendtigt zur Fortpflanzung schnellstrémende Bereiche
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mit kiesigem oder sandigem Substrat. Das Vorhaben liegt auflerhalb des Verbreitungsgebietes. Es besteht
keine Priifrelevanz.
Kéfer
Der Eremit bewohnt groRe Héhlen entsprechend alter Laubbdume. Dies macht ihn zu einer Charakterart sehr
naturnaher, urstindiger Wilder, in welchen zumindest ein Teil der Bdume sein natirliches Alter erreichen
Eremit Ja kann (ScHAFFRATH 2003; MLUR 2011a). Direkte Beobachtungen sind sehr selten, meist erfolgt der Nachweis
(Osmoderma | 2 (LLUR - - Uber die charakteristischen zylindrischen Exkremente der Larven. Das Vorhaben liegt innerhalb des Verbrei-
eremita) 2019d) tungsgebietes, jedoch sind vorhabenbedingt keine Baumentnahmen geplant, weswegen eine Betroffenheit
ausgeschlossen werden kann. Es besteht keine Priifrelevanz.
Der Heldbock bewohnt dhnlich wie der Eremit alte Baume, inshesondere Eichen. Diese miissen jedoch nicht
in geschlossenen Wildern vorhanden sein, sondern zdhlen auch in losen Bestdnden oder Alleen zu seinem
Heldbock Nein Besiedlungsraum (MLUR 2011a). Der nachtaktive Kéfer kann durch daumengroBe Locher in die Rinde oder
(Cerambyx 1 (LLUR - - groben Bohrmehl am Stammfuf8 nachgewiesen werden. In Schleswig-Holstein ist nur ein Baum, der von der
cerdo) 2019d) Art zur Fortpflanzung genutzt wird, nahe der Grenze zu Mecklenburg-Vorpommern bekannt. Das Vorhaben
liegt auBerhalb des Verbreitungsgebietes. Es besteht keine Priifrelevanz.
Schmalbindi-
ger Breitfli- A S . L PP . - .
. Der Schmalbindige Breitfliigel-Tauchkifer bewohnt schwach bis maRig nahrstofffihrende, bis zu einem Meter
geI-T?uchka- Nein tiefe, groRere Standgewdsser mit bewuchsreichen Uferzonen (GEO MaGazin 2001). Eier werden oberhalb des
(Grapel:ode— ! (LLUR ) - Wassers in Stangel und Blatter von Wasserpflanzen abgelegt. Die adulten Tiere sind flugféhig und erndhren
" 2019d) sich rauberisch. In Schleswig-Holstein sind Nachweise aus den sliddstlichen Landesteilen bekannt. Das Vorha-
rus biline- . . X i N
atus) ben liegt auBerhalb des Verbreitungsgebietes. Es besteht keine Priifrelevanz.
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Libellen
Asiatische . Diese Art kommt nur in groRen FlieRgewdassern vor, in SH einzig im Bereich der Elbe oberhalb von Geesthacht
o Nein ] . . “ ) -
Keiljungfer R (LLUR ) ) . Eine Verbreitung weiter flussabwarts kann aufgrund des steigenden Salzgehaltes und Mangel geeigneter Ha-
(Gomphus 2019€) bitate ausgeschlossen werden. Das Vorhaben liegt auRerhalb des Verbreitungsgebietes. Es besteht keine Priif-
flavipes) relevanz.
Die Griine Mosaikjungfer besiedelt grofe Teile SH mit gewésserreichen Gebieten. Sie nutzt ein grolles Spekt-
Griine Mosa- rum an Ggwéssern, wobei eine Pré.ferer)z ﬁj'ur Kleingewdsser und‘ Gr?ben erkennbar ist. Die Art is'E an_das Vor-
ikjungfer Ja handensein der Krebsschere (Stratlotes"almdes) als Pflanze flr die Eiablage und als Lebensraum fiir die Larven
(Aeshng virt: 2 (LLUR - - gebunden (LANU 1997; MLUR 2011b; FOAG 2015, 2017). Es ist davon auszugehen, dass die meisten Gewasser
dis) 2019¢) mit Bestidnden der Krebsschere als potenzieller Lebensraum gelten kénnen. Aufgrund fehlender Lebens-
raumeignung wird ein Vorkommen dieser Art im Plangeltungsbereich ausgeschlossen und die Art nicht weiter
betrachtet. Es besteht keine Priifrelevanz.
Die Art galt bis 2011 in SH als ausgestorben (MLUR 2011b) und bis heute sind keine reproduktiven Populatio-

Ostliche . nen bekannt. Sie besiedelt sonnige, windgeschiitzte Stillgewédsser, welche maglichst nahrstoff- und fischarm

Moosjungfer Nein sein sollten. Vorhandensein von Unterwasser- und Ufervegetation ist ebenfalls essenziell. Diese Anspriche
L. 0 (LLUR - - .. . . . . . .
(Leucorrhinia 2019) erfiillen in Schleswig-Holstein nur wenige Wald- und Moorseen sowie vereinzelte Abbaugruben, so dass ab-
albifrons) seits dieser eine Ansiedlung als unwahrscheinlich gilt. Das Vorhaben liegt auBerhalb des Verbreitungsgebietes.
Es besteht keine Priifrelevanz.

Zierliche Nein Die Art galt in SH bis 2011 als ausgestorben (MLUR 2011b), seit 2011 sind 8 Nachweise an kiinstlich angelegten
Moosjungfer 0 (LLUR ) ) Gewadssern im Flusssystem der Trave im Siid-Osten von SH bekannt . Die Art besiedglt sonnige, windgeschiitzte
(Leucorrhinia 2019€) Gewidsser, mit Vegetation nahe der Wasseroberfliche (MAUERSBERGER 2013, BONSEL & FRANK 2013). Das

caudalis) Vorhaben liegt auRerhalb des Verbreitungsgebietes. Es besteht keine Priifrelevanz.

Grofle Nein Die Fundorte der Art reichen liber die gesamte Landesflache von Schleswig-Holstein bis nach Helgoland, das
Moosjungfer Hauptvorkommen liegt in den &stlichen und siidlichen Landesteilen (z. B. Salemer Moor). Die GroRe Moos-
- 3 (LLUR - - . . - w - ) ..
(Leucorrhinia 2019€) jungfer stellt eine thermophile Art dar,-welche vor allem besonders warmebeginstigte und windgeschiitzte,
pectoralis) nihrstoffirmere Gewisser mit iippiger Schwimm- und Unterwasservegetation besiedelt ((ADOMSSENT 1994;
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ietes
HaAcks & PescHEL 2007). Aufgrund fehlender Lebensraumeignung wird ein Vorkommen dieser Art im Plangel-
tungsbereich ausgeschlossen und die Art nicht weiter betrachtet. Es besteht keine Priifrelevanz.

Griine Fluss- . . . - ; . . . - - .
) Die Griine Flussjungfer gilt in SH bis heute als ausgestorben. Sie lebt an kleinen bis groRen FlieBgewé&ssern mit
Jungf.er Nein einer sandig-kiesigen Sohle. Eine hohe Strukturdiversitit der Gewassersohle mit Steinen und Totholz férdert
(Ophio- 0 i i die Besiedlung eines FlieBgewassers. Das Vorhaben liegt auBerhalb des Verbreitungsgebietes. Es besteht keine

gomphus ce- -

e Priifrelevanz.
cilia)
Sibirische Die Sibirische Winterlibelle gilt in SH als verschollen, der letzte Nachweis wurde 2001 erbracht. Sie lebt an

Winterlibelle Nein flachen, besonnten Stillgewissern mit einem Mosaik aus Ried- und Réhricht-Pflanzenbesténden. Zu den ge-

0 - - eigneten Habitaten zihlen auch Moorgewasser. Das Vorhaben liegt auBerhalb des Verbreitungsgebietes. Es

(Sympecma b . =

) esteht keine Priifrelevanz.
paedisca)
Schmetter-
linge
Der Nachtkerzenschwirmer ist eine Wanderfalterart, die in Schleswig-Holstein als Arealerweiterer gefiihrt
wird. Die Falter oder Raupen werden immer wieder an verschiedenen Stellen beobachtet, bilden dort aber
selten langerfristige Vorkommen. Die Eiablage- und Futterpflanze der Raupen gehéren ausschlieRlich der Fa-
Nachtker- milie der Nachtkerzengewichse (Onagraceae) an, wobei insbesondere die Gattung der Weidenréschen (Epi-
zenschwar- Nein lobium) zu erwihnen ist (RENNWALD 2005). Diese wachsen haufig an feuchten bis nassen Standorten mit zum
mer A (LLUR - - Teil sehr dichter und hoch aufwachsender Vegetation (z. B. Wiesengraben, Bach- und Fluss-ufern). Im Gegen-

(Proserpinus 2019f) satz dazu benétigen die adulten Tiere zum Nahrungserwerb ruderale, trockene Standorte mit ausreichenden

proserpina) Bestdnden von Saugpflanzen wie z.B. der Gewdhnlichen Natternkopf (Echium vulgare), Wiesensalbei (Salvia

pratensis), Nelken (Dianthus, Silene). Aufgrund fehlender Lebensraumeignung wird ein Vorkommen dieser Art
im Plangeltungsbereich ausgeschlossen und die Art nicht weiter betrachtet. Es besteht keine Priifrelevanz.
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Weichtiere
Zierliche Tel- N o =om = _ . N -
lerschnecke Nein Die Zierliche Tellerschnecke lebt aquatisch in sonnenexponierten, flachen, mesotrophen Gewédssern mit einem
(Anisus vorti- 1 (LLUR - - Uppigen Bestand an Wasserpflanzen, wobei sie hohe Empfindlichkeiten gegen Strémung und Verwirbelungen
culus) 2019g) aufzeigt (WIese 1991). Das Vorhaben liegt auRerhalb des Verbreitungsgebietes. Es besteht keine Priifrelevanz,
Gemeine
Flussmu- Nein Die Gemeine Flussmuschel besiedelt kleine Fliisse und Bache, wo sich das adulte Tier im feineren Ufersubstrat
schel 1 (LLUR - - niederldsst (GLOER & MEIER-BROOK 1998). Das Vorhaben liegt auerhalb des Verbreitungsgebietes. Es besteht
(Unio cras- 2019g) keine Priifrelevanz.
sus)

1) RL (Rote Liste):

Quellen:

Pflanzen (LANU SH 2006), Fledermause (MELUR & LLUR 2014}, Sdugetiere (MELUR & LLUR 2014), Amphibien {LLUR 2019), Reptilien (LLUR 2019), Fische (LANU
2002), Kafer (MLUR 2011a), Libellen (MLUR 2011a), Schmetterlinge (LLUR 2009), Weichtiere (MELUR & LLUR SH 2016}

Abklrzungen:D = Daten unzureichend; * = ungefdhrdet; V = Vorwarnliste; G = Gefahrdung unbekannten Ausmafes; 3 = gefdhrdet; 2 = stark gefahrdet; 1 = vom Aussterben

36

bedroht; 0 = ausgestorben oder verschollen; n. g. = nicht gelistet, A = Arealerweiterer



B- Aufstellung B-Plan Nr. 83 der Gemeinde Ahrensbok Bio 9
Consult @
Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag SHe®

3.2 Avifauna

Beziglich der europdischen Vogelarten erfolgt die Betrachtung getrennt fiir Brutvégel/Nahrungs-
gaste, Rastvdgel und Vogelzug (siche Kap. 3.2); bestimmte Arten sind auf Artniveau? zu betrachten,
andere Arten kénnen grundsétzlich auf Gildenniveau behandelt werden (LBV-SH/AFPE 2016).

3.2.1 Vorkommende Brutvogel / Nahrungsgiste

Aufgrund der Strukturausstattung ist davon auszugehen, dass die Brutvogelfauna von Arten des
Offenlandes bzw. bodenbriitenden Arten wie Feldlerche (RL S-H 3, MLUR 2010) und Wiesenschaf-
stelze dominiert wird, die in der Lage sind, auch auf intensiv genutzten Ackerflachen zu briiten. Die
Ergebnisse der von BIOCONSULT SH im Friihjahr 2023 durchgefiihrten Brutvogelkartierung wurden
vorhabenbedingt insbesondere bezliglich bodenbriitender Arten ausgewertet und nur fiir Arten
dieser Gilde punktgenaue Brutreviere gebildet (s. Anhang). Die Ergebnisse dieser Kartierung wer-
den in einem externen Fachgutachten Flora und Fauna dargestellt (BioConsuLT SH 2023).

Die Daten der Kartierung zeigen bodenbriitende Arten wie die Feldlerche und Schafstelze. Fiir die
Feldlerche wurden insgesamt 10 Brutreviere nachgewiesen, davon lagen 7 Reviere innerhalb des
Plangeltungsbereiches (5 auf der westlichen und 2 auf der 6stlichen Teilflache, Abb. 3.1 ). AuRer-
dem wurde auf der westlichen Teilflache der Brutplatz eines Kranichs nachgewiesen. Alle weiteren
aufgenommen Reviere lagen auRerhalb des Plangeltungsbereiches bzw. in den umliegenden Ge-
holzen. Fast alle festgestellten Brutvégel gehdren zu den gehdlzbriitenden Arten (Tab. 3.2). Die Be-
trachtung der Auswirkungen auf nachgewiesene Arten der Gilden Bodenbriter (z. B. Schafstelze)
und Gehdlzbriter in den Randstrukturen der Flachen erfolgt auf der Ebene der Gilde.

Tab. 3.2: im Rahmen der Brutvogel- und Horstkartierung (BCSH) beobachtete Arten. Fett gedruckt: Prii-
fung als Einzelart nach (LBV-SH/AFPE 2016).

Art Wertung als BV Betrachtung
im Gebiet/Nah-
bereich
Amsel X Brutvogel der Gehdlze
Buchfink X Brutvdgel der Gehdlze
Blaumeise X Brutvigel der Geholze
Buntspecht X Brutvogel der Geholze
Dorngrasmiicke X Brutvogel der Gehdlze
Fitis X Brutvogel der Geholze
Feldsperling X Brutvogel der Gehdlze
Feldlerche X Einzelart (Bodenbriiter)
Gartengrasmiicke X Brutvogel der Gehdlze

2europaweit gefdhrdete Arten des Anhang | der VSchRL; in SH heimische gefahrdete oder sehr seltene Arten; Arten mit
besonderen Habitatanspriichen, Arten mit ungleicher raumlicher Verteilung in SH, Koloniebriiter
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Wiesenschafstelze

Bodenbriter

Zilpzalp

Goldammer X Brutvogel des Offenlandes
Gelbspotter X Brutvogel der Gehdlze
Habicht X Brutvogel der Geholze
Heckenbraunelle X Brutvogel der Gehdlze
Kohimeise X Brutvogel der Geholze
Klappergrasmiicke X Brutvdgel der Gehdlze
Kranich X Einzelart (Bodenbriter)
Kuckuck X Brutvogel der Gehdlze
Ma&usebussard X Brutvdgel der Gehdlze
Mbonchsgrasmiicke X Brutvogel der Gehdlze
Nachtigall X Brutvogel der Gehblze
Neuntéter Vv Einzelart Brutvogel der Geholze
Rauchschwalbe X Einzelart (Gebaudebriter)
Ringeltaube X Brutvogel der Gehdlze
Rotmilan X Einzelart (Brutvogel der Geholze)
Singdrossel X Brutvogel der Gehdlze
X
X

Brutvdgel der Geholze

Direkt an den Plangeltungsbereich angrenzend befinden sich Gehdlze und Hecken. In diesen Struk-
turen wurden im Rahmen der Brutvogelkartierung zahlreiche gehdlzbriitende Arten (z.B. Amsel,
Buchfink, Blaumeise, Goldammer, Kohimeise, Heckenbraunelle etc., s. Tab. 3.2) festgestellt. Auf
eine punktgenaue Auswertung von Brutrevieren wurde hier verzichtet, stellvertretend fiir diese Ar-

ten wird jeweils die zugehérige Gilde der Brutvogel (z. B. der Geholze) angenommen.

Die Nestkartierung (siehe Faunabericht BioConsult 2023) ergab fiir den Umgebungsbereich des Vor-
habengebietes zwei Horste des Rotmilans, vier Nester des Mausebussards, einen Habichtbrutplatz
und zwei Kranichbrutplédtze (im Wald nérdlich des TB 2, Abb. 3.1). Beide Kranichbruten hatten Brut-

erfolg.
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Brutvogelkartierung 2023

Feldlerche
Kranich
Neuntéter
Rauchschwalbe
Habicht
Mausebussard
Rotmilan

[ Plangeltungsbereich PVA Lebatz

Kartierung Brutvégel und Horste 2023
- PVA Lebatz/ Anhrensbék -

Projekt: 23_1490_OH_FB_PVA_Ahrenshok

Datum: 19.07.2023
Bearbeiter/in: M. Liesenjohann

0 250 500 m }’A

Auftraggeber:
greentech invest 7
Warburgstr. 50
20354 Hamburg

Auftragnehmer: Bio @9
BioConsult-SH GmbH & Co. KG ~ Consult .0
Schobiiller Str. 36, 25813 Husum SHe

Abb. 3.1

Auszug aus den Ergebnissen der Brutvogelkartierung 2023 im Plangeltungsbereich sowie im
Umgebungsbereich des Vorhabens, zur Errichtung von PVA in Lebatz/Ahrensbék. Dargestellt

sind die einzelartlich zu betrachtenden Brutvogelarten sowie weitere Grof3- und Greifvigel

(Habicht, Mdusebussard).
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Nachfolgend werden die im Plangeltungsbereich oder die im angrenzenden Bereich potenziell vor-
kommenden Brutvogel betrachtet, die gemaR LBV SH & AFPE (2016) einer Einzelart-Betrachtung
unterliegen (s. Anhang, Tab. 3.2 und Abb. 3.1). Abweichend von LBV-SH/AFPE (2016) erfolgt die
Betrachtung des Mausebussards auf Grund der Lage des Brutplatzes in einem direkt an das Vorha-
bengebiet angrenzenden Gehdlz ebenfalls auf Artniveau.

Dariber hinaus kénnen die nachgewiesenen Arten der Brutvogelgilde Gehélzbriiter und Offen-
landbriiter im Plangeltungsbereich und dessen Nahbereich betroffen sein.

Einzelartbetrachtung

Die Tabelle im Anhang gibt eine Ubersicht, welche Arten bei einer méglichen Betroffenheit dieser
Habitatkomplexe nach LBV SH & AfPE (2016} einer Einzelartbetrachtung unterliegen. Berlicksichtigt
werden hierbei Brutvogelvorkommen, die im Rahmen der Brutvogelkartierung durch BioConsult SH
im Jahr 2023 festgestellt wurden und auf Grund der LANIS-Datenabfrage (LANIS SH & LLUR 2023).

Feldlerche

Die Feldlerche ist eine Art, die in Agrarflichen regelmaRig und verbreitet als Brutvogel vorkommt.
Als Vogel der Offenlandschaft bewohnt sie Habitate, die weitgehend frei von Gehélzen und anderen
Vertikalstrukturen sind. Optimal sind offene Weidelandschaften, Flachen mit Anbau von Sommer-
getreide oder jlingere Brachestadien, deren Vegetation zu Beginn der Brutzeit niedrig ist und (iber
die Brutzeit hinweg zumindest teilweise niedrig oder weitstandig bleibt {BERNDT et al. 2002). Nach
DAUNICHT {1998) werden Flachen verlassen, sobald die Vegetationsdeckung iiber 90 % betrigt. Zu
héheren vertikalen Strukturen wird ein Mindestabstand eingehalten. Dieser betrigt nach FLADE
(1994) etwa 60 m. Die Siedlungsdichte nimmt mit zunehmendem Flichenanteil von Gehdlzen ab.
Weiterhin nimmt die Siedlungsdichte bei hoher Bodenfeuchte ab (BAUER et al. 2005). Héchste Dich-
ten erreicht die Feldlerche auf friihen Ackerbrache-Stadien {ein- bis zweijahrig) und auf Trocken-
und Halbtrockenrasen. Regelhaft kénnen hier Siedlungsdichten von 7 bis 12 Brutpaaren pro 10 ha,
erreicht werden (FLADE 1994, TOEPFER & STUBBE 2001, BAUER et al. 2005). Langerfristig aufgelassene
Brachen verlieren ggf. sehr schnell durch entsprechende Vegetationsentwicklung ihre Eignung fir
die Feldlerche. Die Reichweite baubedingter Stoérungen ist mit 150 m anzusetzen. Hierbei ist eine
baubedingte Abnahme von 100 % bis in 100 m Entfernung anzusetzen (vgl. ARBEITSGRUPPE FUR REGI-
ONALE STRUKTUR- UND UMWELTFORSCHUNG GMBH 1998). Die Storwirkung ist dabei abhdngig von der
Gelandesituation. Sichtbarrieren wie bspw. Hecken kénnen den Meidekorridor ggf. reduzieren.

Feldlerchen nutzen das Vorhabengebiet sowohl als Brutgebiet als auch als Nahrungsraum. Die Er-
fassung der Brutpaare ergab sieben Reviere im Plangeltungsbereich. Eine vorhabenbedingte Be-
troffenheit der Feldlerche ist daher potenziell gegeben, sodass eine vertiefende artenschutz-
rechtliche Priifung in Kapitel 4.2.1 erfolgt.

Kranich

Im Rahmen der Brutvogelkartierung wurde am 28.03.23 eine Kranichbrut im Plangeltungsbereich
festgestellt (im Soll der westlichen Teilfliche). AuBerdem wurden im Rahmen der Horstkartierung,
nérdlich des TB 2 zwei Horste nachgewiesen. Durch eine zu erwartende Meidewirkung ist eine
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vorhabenbedingte Betroffenheit des Kranichs potenziell gegeben, sodass eine vertiefende arten-
schutzrechtliche Priifung in Kapitel 4.2.4 erfolgt.

Rauchschwalbe

Rauchschwalben sind Gebaudebriiter. Die Vorhabenflache stellt nur einen kleinen Teil des gesam-
ten Aktionsraumes und des Nahrungsgebietes dar. Aufgrund der Entfernung zu potenziellen Brut-
gebieten ist die Relevanz des Nahrungsgebietes zudem als sehr gering einzuschitzen. Da im Plan-
geltungsbereich keine Gebdude abgerissen werden, ist eine vorhabenbedingte Betroffenheit
dieser Art ausgeschlossen. Es erfolgt keine vertiefende artenschutzrechtliche Priifung.

Neuntoter

Neuntoter sind Gehdlzbriiter, die den Plangeltungsbereich als Nahrungsgebiet nutzen kénnen. Im
Rahmen der Brutvogelkartierung wurden Brutreviere des Neutdters in den Heckenstrukturen des
Plangeltungsbereiches festgestellt. Eine vorhabenbedingte Betroffenheit des Neuntéters kann so-
mit nicht ausgeschlossen werden, eine vertiefende artenschutzrechtliche Priifung erfolgt in Kapi-
tel 4.

Midiusebussard

Das Vorhaben beschrankt sich auf Bereiche mit intensiver landwirtschaftlicher Nutzung (Acker),
welche keine Strukturen fiir potenzielle Neststandorte des Mausebussards aufweisen. Die im Vor-
habengebiet und der unmittelbaren Umgebung vorhandenen Gehdlze mit potenziellen Nistplatz-
strukturen sind nicht vom Vorhaben betroffen. So werden durch das Vorhaben weder Strukturen
in diesen Bereichen errichtet noch Stérungsquellen (z. B. Beleuchtung, bewegliche Maschinenteile)
geschaffen, welche deren potenzielle Relevanz als Niststandorte beeintrachtigen konnten. Auf-
grund der bisherigen intensiven landwirtschaftlichen Nutzung der Fldchen ist eine besondere Be-
deutung des Vorhabengebietes gegentiber den umliegenden Fldchen nicht anzunehmen. Zahlrei-
che Studien (z. B. Herden et al. 2009; Schlegel 2021) zeigen, dass bei einer naturvertraglichen
Planung und Ausprdgung von PVA, die Bereiche sowohl wédhrend der Errichtung als auch danach
durch den Mausebussard weiter genutzt werden. Fiir eine vergramende Wirkung der installierten
Module liegen bisher keine Erkenntnisse vor. Lieder und Lumpe (2011) konnten bei der Untersu-
chung des Solarparks Ronneburg ,,Siid 1” (Thiiringen) zeigen, dass keine Abweichungen im Flugver-
halten bei der Nahrungssuche gegeniiber anderen nahe gelegenen Freiflichen bestanden. Auch ist
die Nutzung aller Teilbereiche von vorhandenen PVA fiir den Mausebussard bekannt. So wurden
sowohl Jagdfliige in groReren Héhen iber den PVA-Modulen, als auch die Nutzung des unmittelba-
ren Anlagennahbereiches (Ansitz auf sowie Jagden zwischen und unter den PVA-Modulen) fiir die
Art beobachtet (HERDEN et al. 2009). Durch eine entsprechende Ausgestaltung der PVA ist sogar
eine Erh6hung des Nahrungsangebotes (z. B. Abundanz und Verfiigbarkeit von Kleinsdugern), im
Vergleich zu den bisher intensiv genutzten landwirtschaftlichen Flachen méglich, so dass insgesamt
eine Aufwertung des Bereiches als Lebensraum fiir die Art erreicht werden kann (HERDEN et al. 2009;
DEMUTH et al. 2019).

Der Mdusebussard wurde mit einem Brutplatz in einer direkt an das Vorhabengebiet im Osten an-
grenzenden Gehdolzreihe festgestellt {s. Abb. 3.1). AuBerdem befinden sich zwei Horstnachweise im
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westlich gelegenen Waldstiick zwischen TB 1 und TB 2. Das Vorhabengebiet stellt als Nahrungsfla-
che einen Teil des Gesamtlebensraums dieser Brutpaare dar. Da der Erhalt des Nahrungsgebietes
sehr stark von der Ausgestaltung der PVA abhdngt, ist eine potenzielle vorhabenbedingte Betrof-
fenheit des Mausebussards nicht auszuschlieBen und es erfolgt eine vertiefende, artenschutz-
rechtliche Priifung in Kapitel 4.

Rotmilan

Im Rahmen der Horstkartierung 2023 wurden zwei Rotmilanhorste in direkter Ndhe des Vorhaben-
gebietes festgestellt (s. Kartierbericht BC-SH 2023). Ein Horst lag dabei zentral in ca. 800 m Entfer-
nung zwischen der nordlichen (TB 2), der siidlichen (TB 4) und &stlichen Teilfliche (TB 3) des Plan-
geltungsbereiches. Ein weiterer Horst befand sich Ostlich der Teilflache 3 in ca. 200 m Entfernung
zum Plangebiet. Hinzu kommen mehrere Nachweise aus den LANIS Daten, siehe Kap. 2.3. Unter
diesen 13 Nachweisen lagen zwei, wie auch der kartierte Horst, im Nahbereich der 6stlichen Teil-
flaichen in 250 m und 400 m Entfernung. Zwar wurde im Rahmen einer Untersuchung der Auswir-
kungen von PVA auf verschiedene Artengruppen kein Einfluss der Anlagen auf das Uberflugverhal-
ten und die Nahrungssuche von Greifvogeln (u.a. Rotmilan) beobachtet (LIEDER & LumMPE 2011),
dennoch ist von einer funktionellen Beziehung des Brutpaares zum Vorhabengebiet auszugehen
und durch die Uberbauung eines GroRteils des Ackers eine Beeintrichtigung des zum Brutrevier
gehérenden Nahrungshabitates nicht ausgeschlossen. Die artenschutzrechtliche Priifung erfolgt in
Kapitel 4.2.5.

Gildenbetrachtung

Zur besseren Handhabung der Betrachtung der Brutvogelgilden nach LBV SH & AfPE (2016) wurden
einzelne Gruppen und Untergilden zusammengefasst, sodass diese nun den betroffenen Lebens-
raumen bzw. Habitatkomplexen entsprechen, welche durch geplante Eingriffe betroffen sein kdnn-
ten. Die potenziell vom vorliegenden Vorhaben betroffenen Brutvogelarten gehéren Brutvogelgil-
den an, die zur Betrachtung folgendermaRen zusammengefasst wurden:

Brutvdgel offener und halboffener Biotope

Bodennah briitende Végel der Gras- und Staudenfluren
Bodenbriiter

Hoch- und Ubergangsmoore (M) einschlieBlich Torfstiche
Heiden und Magerrasen (T), einschlieBlich Kistendtinen
Griinland (G)

Acker- und Gartenbau-Biotope (A) ohne Gehdlzstrukturen
Ruderalfluren / Sdume, Staudenfluren (R)

Brutvogel der Gehdlze
Geholzfreibriiter (incl. geschlossener Nester, z.B. Beutelmeise)
Gehdlzhohlenbriiter

Walder, Gebiische und Kleingehdlze (W) einschlieBlich Waldlichtungen
Gehdlze und sonstige Baumstrukturen (H) einschlieRlich Knicks
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Brutvagel offener und halboffener Biotope

Im Plangeltungsbereich und dem nahen Wirkraum wurden (neben Feldlerchen) Kranich und Wie-
senschafstelze als Vertreter der Brutvogelarten halboffener und offener Biotope festgestellt. Da der
Plangeltungsbereich beinahe ausschlieflich aus Ackerland und damit aus Offenland besteht, wel-
ches teilweise liberbaut werden soll, ist eine Betroffenheit von Brutvégeln dieser Gilde durch die
vom Vorhaben ausgehenden Wirkfaktoren anzunehmen, sodass eine artenschutzrechtliche Prii-
fung in Kapitel 4.2.1 erfolgt.

Brutvogel der Gehdlze

Ein Grofteil der im Rahmen der Brutvogelkartierung festgestellten Brutreviere ist saum- und ge-
hélzbriitenden Arten zuzuordnen. Das Vorhaben beschrinkt sich auf Bereiche mit intensiver land-
wirtschaftlicher Nutzung (Acker), welche keine Strukturen fiir potenzielle Neststandorte von Ver-
tretern der Gilde der Gehdlzbriiter aufweisen. Die im Vorhabengebiet und der unmittelbaren
Umgebung vorhanden Gehoélze und Saumstrukturen mit potenzieller Nistplatzeignung sind groR-
tenteils nicht vom Vorhaben betroffen. Lediglich im Rahmen der Verwirklichung von zwei Zuwe-
gungen (jeweils mx. 6 m breit) miissen Gehélze weggenommen werden. In allen weiteren Hecken-
und Gehdlzstrukturen werden jedoch durch das Vorhaben weder Strukturen in diesen Bereichen
errichtet noch Stérungsquellen (z. B. Beleuchtung, bewegliche Maschinenteile) geschaffen, welche
deren potenzielle Relevanz als Niststandorte beeintrichtigen kénnten. Es ist anzunehmen, dass die
Nahrungsfldchen der erfassten Reviere zumindest teilweise innerhalb des Vorhabengebietes liegen.
Aufgrund der bisherigen intensiven landwirtschaftlichen Nutzung der Flichen ist eine besondere
Bedeutung des Vorhabengebietes gegeniiber den umliegenden Flichen nicht anzunehmen. Zahl-
reiche Studien (z. B. Herden et al. 2009; Schlegel 2021) zeigen, dass bei einer naturvertraglichen
Planung und Auspragung von PVA, die Bereiche sowohl wahrend der Errichtung als auch danach,
durch die Brutvogel der Geholze weiter genutzt werden. Fiir eine vergramende Wirkung der instal-
lierten Module liegen bisher keine Erkenntnisse vor. Lieder und Lumpe (2011) konnten bei der Un-
tersuchung des Solarparks Ronneburg ,,Siid 1 (Thiiringen) keine Abweichungen im Flugverhalten
bei der Nahrungssuche gegeniiber anderen nahe gelegenen Freiflichen feststellen. Auch ist die
Nutzung aller Teilbereiche von vorhandenen PVA fiir gehdlzbriitende Arten bekannt. Durch ent-
sprechende naturvertragliche Ausgestaltung der PVA (s. Kap. 5) ist sogar eine Erh6hung des Nah-
rungsangebotes (z. B. Abundanz und Verfiigbarkeit von Kleinsdaugern) méglich, im Vergleich zu den
bisher intensiv genutzten landwirtschaftlichen Flachen, so dass insgesamt eine Aufwertung des Be-
reiches als Lebensraum fiir die Gilde erreicht werden kann (HERDEN et al. 2009; DEMUTH et al. 2019).

Insgesamt wurden 22 Arten der Gilde der Geholzbriiter in den Geholzen und Saumstrukturen des
Vorhabengebietes sowie der direkten Umgebung festgestellt (s. Tab. 3.2). Das Vorhabengebiet
stellt als Nahrungsflache einen Teil des Gesamtlebensraums dieser Brutvogelarten dar. Eine poten-
zielle vorhabenbedingte Betroffenheit, von Vertretern der Gilde der Gehdlzbriiter kann nicht aus-
geschlossen werden und es erfolgt eine vertiefende artenschutzrechtliche Priifung in Kapitel 4.

43



Aufstellung B-Plan Nr. 83 der Gemeinde Ahrensbhék Bio ® g
Consult @
Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag SHe®

3.2.2 Rastvogel

Die PV-Freiflichenanlage befindet sich auBerhalb eines ausgewiesenen Nahrungsgebietes fiir
Génse und Singschwine und auRerhalb der Gebietskulisse der Rastgebiete dieser Arten (MILI SH
2020).

GemaR LANDESBETRIEB STRARENBAU UND VERKEHR SCHLESWIG-HOLSTEIN & AMT FUR PLANFESTSTELLUNG ENER-
GIE (2016) gilt:

»Die Bearbeitung der Rastvégel muss fir jede betroffene Art auf Artniveau erfolgen. Re-
gelmdflig genutzte Rastpldtze und insbesondere Schlafplitze erfiillen wichtige Habitat-
funktionen und sind als Ruhestdtten im Sinne des § 44 Abs. 1 BNatSchG einzustufen. Da
kleinere Rastvogelbestinde meistens eine hohe Flexibilitdt aufweisen, kann sich die Be-
handlung im Regelfall auf die mindestens landesweit bedeutsamen Vorkommen beschrin-
ken. Ab dieser Schwelle kann nicht mehr unterstellt werden, dass ein Ausweichen in andere
gleichermafien geeignete Rastgebiete ohne weiteres problemlos méglich ist. Es ist daher
zu priifen, ob betroffene Ruhestdtten im rdumlichen Zusammenhang funktionsfihig blei-
ben und ob das Vorhaben zeitweilige oder dauerhafte erhebliche Stérungen auslést.“

Bei dem Vorhabengebiet handelt es sich um groRe,-teilweise zusammenhangende Ackerflachen,
welche Bestandteil einer sehr weitlaufigen, landwirtschaftlich gepragten Region ist. Das Geldande
verfligt liber ein ausgepragtes Relief, sodass die Ackerflachen keinen Gbersichtlichen Rastplatz dar-
stellt. Zudem mindert die Nahe zu Gehélzen in Hecken die Qualitdt des Gebietes als Rastplatz.

Auch die Entfernung zur Kiiste {> 15 km) und zu groReren Binnenseen (> 5 km) weist nicht darauf
hin, dass der Plangeltungsbereich eine bedeutende Rolle fiir Rastvogel spielt, sodass mit einem
Uberschreiten der Schwellenwerte der jeweils landesweit bedeutsamen Rastvogelvorkommen zu
rechnen wire. Nach Umsetzung des Vorhabens kann eine Meidung dieser Flache durch rastende
Arten nicht ausgeschlossen werden, allerdings wird angenommen, dass flexibel auf Stérungen rea-
giert werden kann und ausreichend Ausweichhabitate um den Plangeltungsbereich zur Verfligung
stehen, welche durch die MaRnahme nicht beeintrachtigt werden.

Eine artenschutzrechtliche Betroffenheit von Rastvogeln hinsichtlich des Verbots der erheblichen
Storung gemaR § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG sowie des Verbotes der Zerstérung von Fortpflanzungs-
und Ruhestdtten gemaR § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG wird also schon an dieser Stelle verneint, da
weder Rastbestinde landesweiter Bedeutung betroffen sind, noch ein Flachenmangel an moglichen
Ausweichhabitaten im rdaumlichen Zusammenhang vorliegt.

Hinsichtlich des Verbotstatbestandes der Tétung oder Verletzung von Individuen, gem. §44 Abs 1
Nr. 1 BNatSchG, kommen Studien des BfN (HERDEN et al. 2009) zu dem Schluss, dass durch PV Frei-
flachenanlagen nicht von einem erhdhten Totungsrisiko ausgegangen werden kann:

JAls zentrales Ergebnis der Untersuchungen ist festzustellen, dass keine Verhaltensbe-
obachtung gemacht werden konnte, die als eine ,,negative” Reaktion auf die PV-Module
interpretiert werden kénnte. So wurden keine ,versehentlichen” Landeversuche auf ver-
meintlichen Wasserfidchen beobachtet. Auch konnte keine signifikante Flugrichtungs-
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dnderung bei lberfliegenden Végeln beobachtet werden, die auf eine Stér- oder Irritati-
onswirkung hinweisen kénnte. Ebenso war kein prifendes Kreisen von Zugvégeln (wie bei
Wasservégeln, Kranichen etc. vor der Landung) festzustellen, wohl jedoch kreisende Greif-
vogel auf der Jagd (Mdusebussard) oder Zug (Sperber). Es wurden dementsprechend auch
keine Kollisionsereignisse beobachtet. Auch Totfunde, die auf Kollision zuriickgehen kénn-
ten, gelangen nicht. Kollisionsereignisse wiirden, zumindest bei gréfieren Vdgeln, aufier-
dem zu einer Beschddigung der Module fiihren. Den Betreibern und Fidchenbetreuern sind
solche Ereignisse jedoch nicht bekannt.” (HERDEN et al. 2009)

Auch NEULING (2009) beschreibt folgendes Verhalten:

~Vergleichend zu Windkraftanlagen konnten Kollisionen an den PV-Modulen nicht bestd-
tigt werden, da keine Funde von Anflugopfern in der Anlage gemacht wurden. Irritationen
und vermutliche Verwechslungen mit Wasserfldchen hingegen konnten in ungefdhrlichen
Anflugsituationen bei Hockerschwan, Rohrweihe und Fischadler beobachtet werden. Bei
allen diesen Arten handelt es sich um Wasservigel, bzw. Siifiwasserlebensriume bewoh-
nende Greifvégel, die im und am Wasser jagen. Das [...] beschriebene Verhalten ldsst den
Schluss nahe, dass hier zumindest eine Inspektion einer vermeintlichen Wasserfliche statt-
fand, wenn nicht sogar die Verwechslung mit einer solchen. Die blaues Licht reflektierende
Oberfliche der PV-Module simuliert mitunter blaues Wasser, was eine Annéheriung pro-
voziert haben kénnte.

Hinsichtlich des Verbots der Tétungen von Rastvogeln, gemaR § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG, wird
ebenfalls ein Konflikt verneint. Mit bau-, anlage- und betriebsbedingten Tétungen von Rastvégeln,
die Gber das allgemeine Lebensrisiko hinausgehen, ist nicht zu rechnen, da Rastvogel den Plangel-
tungsbereich meiden werden bzw. kurzfristig ausweichen kénnen. Eine vertiefende Konfliktana-
lyse bezliglich der Rastvogel entfélit.

3.2.3 Vogelzug

Der Plangeltungsbereich liegt auBerhalb der Hauptzugachse des Wasservogelzuges (MILI SH 2020).
Eine Wirkung des Vorhabens wird auch ausgeschlossen, da keine vertikalen Strukturen erbaut wer-
den sollen und eine Ausdehnung des Vorhabens in den Luftraum damit ausbleibt. Daher erfolgt
keine vertiefende artenschutzrechtliche Priifung hinsichtlich des Vogelzugs.
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4 PRUFUNG DES EINTRETENS VON VERBOTSTATBESTANDEN
FUOR ARTEN DES ANHANGES IV DER FFH-RL GEM.
§ 44 | BNATSCHG

Fiir die in Kapitel 3 bestimmten Arten / Artgruppen, fiir welche eine potenzielle Betroffenheit durch
das Vorhaben besteht, wird in diesem Kapitel das Eintreten der Verbotstatbestinde nach
§ 44 | BNatSchG durch die Auswirkungen des geplanten Vorhabens gepriift.

- Baubedingte und betriebsbedingte Totungen von europiischen Vogelarten und Indivi-
duen der Arten des Anhangs IV der FFH-RL: Tétungen von Individuen betreffen neben aus-
gewachsenen Tieren auch verschiedene Entwicklungsstadien von Tieren (Eier, Laich). Ne-
ben der direkten Tétung ist auch das Verletzen der artenschutzrechtlich relevanten Arten
verboten. Totungen und Verletzungen kénnen inshesondere baubedingt im Rahmen der
Baufeldfreimachung entstehen, aber auch betriebsbedingt durch Verkehr im Plangeltungs-
bereich.

- Erhebliche Stérungen gem. § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG: Stérungen gemaR § 44 Abs. 1 Nr.
2 BNatSchG sind i. d. R. zeitlich begrenzt, so dass in diesem Kapitel nur baubedingte St6-
rungen betrachtet werden. Dauerhafte anlagen- bzw. betriebsbedingte Stérungen durch
das Vorhaben (Silhouettenwirkung, Larm, Licht) werden unter den Tatbestand der Schidi-
gung bzw. Zerstorung von Fortpflanzungsstatten (Brutgebiete) und Ruhestétten im nach-
folgenden Kapitel diskutiert.

Die Verwirklichung dieses Verbotstatbestandes ist an die Verschlechterung des Erhaltungs-
zustands der betroffenen lokalen Populationen gekoppelt. Der Erhaltungszustand wird als
grundsatzlich ,glinstig” betrachtet, wenn:

o aufgrund der Daten (iber die Populationsdynamik der Art anzunehmen ist, dass
diese Art ein lebensfédhiges Element des natiirlichen Lebensraumes, dem sie ange-
hort, bildet und langfristig weiterhin bilden wird,

o das natirliche Verbreitungsgebiet dieser Art weder abnimmt noch in absehbarer
Zeit vermutlich abnehmen wird und

o ein geniigend groBer Lebensraum vorhanden ist und wahrscheinlich weiterhin vor-
handen sein wird, um langfristig ein Uberleben der Populationen dieser Art zu si-
chern.

- Schidigung / Vernichtung von Fortpflanzungs- und Ruhestitten gem. § 44 Abs. 1 Nr. 3
BNatSchG: Durch das geplante Vorhaben kann es zu einer Schéddigung bzw. Vernichtung
von Fortpflanzungs- und Ruhestatten europarechtlich geschiitzter Arten kommen, sofern
diese vorher den Bereich des Plangeltungsbereichs als Fortpflanzungs- und / oder Ruhe-
stdtte genutzt haben bzw. sofern diese Arten aufgrund der Scheuchwirkung des Vorhabens
aus diesem und umliegenden Bereichen dauerhaft verdrangt werden.
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4.1 Saugetiere

4.1.1 Fledermiuse

Aufgrund der vergesellschafteten Vorkommen der fiir dieses Vorhaben relevanten Fledermausar-
ten (Bechstein-, Fransenfledermaus, Kleine Bartfledermaus, Teich-, Wasserfledermaus, Braunes
Langohr, Breitfliigelfledermaus, GroRer und Kleiner Abendsegler, Zwerg-, Miicken-, Rauhaut- und
Zweifarbfledermaus) und der Gleichartigkeit der potenziellen Betroffenheit und der etwaigen Ver-
meidungs- oder Ausgleichmalnahmen fiir diese Arten, erfolgt die Priifung auf Eintreten der Ver-
botstatbestidnde nach § 44 BNatSchG durch das geplante Vorhaben im Folgenden iibergreifend fiir
alle potenziell vorkommenden Fledermausarten im Plangebiet.

Bau- und betriebsbedingte Tétungen gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG

Baubedingt: Da im Zuge der Verwirklichung zweier Zufahrten Gehdlze entfernt werden miissen, ist
eine Betroffenheit potenzieller Tagesverstecke oder Quartiere nicht ausgeschlossen, sodass eine
baubedingte Tétung von Fledermé&usen nicht sicher ausgeschlossen werden kann.

Anlage- und betriebsbedingt: Vom Vorhaben gehen keine Wirkungen aus, die auf eine anlagen-
oder betriebsbedingte Tétung von Fledermausen schlieRen lassen.

Das Eintreten des Verbotstatbestandes der baubedingten Schidigung/Tétung von Individuen
gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG ist nicht ausgeschlossen. Entsprechende MaRBnahmen zur Ver-
meidung baubedingter Tétungen werden in Kapitel 5.1.1 aufgefiihrt.

Erhebliche Stérungen gem. § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG Baubedingt: Durch die Bauarbeiten und die
damit verbundene Ldrm- und Lichtemmission kann es zu temporéaren Stérungen von Individuen
kommen, die das Plangebiet als Nahrungshabitat nutzen oder sich im nérdlich angrenzenden Ge-
hélz aufhalten. Diese Stdrungen beschranken sich jedoch auf die aktive Bauphase. Individuen kén-
nen in dieser Phase auf umliegende Strukturen ausweichen. Eine erhebliche Stérung der lokalen
Population wird ausgeschlossen.

Anlage- und betriebsbedingt: Von der geplanten Anlage und den anzulegenden Begleitstrukturen
gehen nach aktuellem Kenntnisstand keine Wirkungen aus, die auf eine erhebliche Stérung der lo-
kalen Population hinweisen (z. B. HERDEN et al. 2009).

Das Eintreten des Verbotstatbestand der Erhebliche Stérungen gem. § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG
ist nicht erfiillt.

Schiddigung / Vernichtung von Fortpflanzungs- und Ruhestitten gem. § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG

Baubedingt: Sollten im Zuge der Verwirklichung zweier Zufahrten Gehdlze entfernt werden miis-
sen, die einen Stammdurchmesser (in Brusthéhe) von >30 cm besitzen, insbesondere Uberhilter
mit >50 cm, und damit potenzielle Quartierbdume fiir Fledermause sind, ist eine Betroffenheit
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potenzieller Quartiere und damit der Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestdtten nicht ausge-
schlossen.

Bei notigen nachtlichen Bauarbeiten und einer damit verbundenen Beleuchtung, kann es zu einer
tempordren Reduktion des Nahrungsangebotes im Plangeltungsbereich kommen. Fiir die im Nah-
bereich vorkommenden Fledermausarten wird der Plangeltungsbereich als zur Fortpflanzungs-
stitte gehdrendes Nahrungshabitat gewertet. Durch die Umlenkung und Tétung von Insekten
durch Bauscheinwerfer und die Beleuchtung von Quartierbdumen kann es daher zu einer baube-
dingten Schadigung von Fortpflanzungsstdtten kommen.

Anlage- und betriebsbedingt: im Rahmen des Vorhabens ist keine dauerhafte nachtliche Beleuch-
tung der Anlage vorgesehen. Durch die Umwandlung der offenen Ackerflachen in extensives Griin-
land ist trotz der Teiliiberbauung keine Verschlechterung des Nahrungshabitats zu erwarten. Je-
doch stellt das Einbringen anthropogener Strukturen (wie z. B. Umzdunung, Wirtschaftsweg) im
Nahbereich fledermausrelevanter Habitate, z. B. linearer Gehdlze oder Gewaésser, eine Beeintrach-
tigung der Qualitit des Lebensraumes dar bzw. entstehen potenzielle Barrierewirkungen, die die
Funktionen beeintrachtigen.

Ultraschallemissionen, die wihrend der Stromumwandlung in den Wechselrichtern erzeugt wer-
den, sind hauptsichlich tagsiiber zu erwarten und gehen mit Einsetzen der Dammerung zuriick.
Dennoch ist eine Beeintrachtigung von Fledermé&usen in ihren Quartieren potenziell méglich. Eine
Schidigung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten kann im Nahbereich von ca. 30 m nicht ausge-
schlossen werden.

Der Verbotstatbestand der Schidigung von Fortpflanzungsstiitten ist damit baubedingt erfiillt,
entsprechende VermeidungsmaRBnahmen werden in Kapitel 5.1.1 behandelt.

4.1.2 Fischotter

Bau- und betriebsbedingte Totungen gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG

Baubedingt: Der Fischotter gilt als scheues Tier, welches menschliche Aktivitdten grundsatzlich mei-
det. Durch den vergramenden Effekt der Bauarbeiten kdnnen Totungen wahrend der Errichtung
der geplanten PVA ausgeschlossen werden.

Anlage- und betriebsbedingt: Die geplante PVA wird durch den unteren Durchlass der Umzéaunung
fiir den Fischotter weiterhin passierbar sein. Von den Modulen und den zugehdrigen Infrastruktur-
Bauten gehen keine Wirkfaktoren aus, welche den Fischotter gefahrden. Das Plangeltungsgebiet ist
somit weiterhin als Teil des Standardlebensraums der Art zu werten, in welchem ein allgemeines
Lebensrisiko zu erwarten ist. Eine anlagen- und betriebsbedingte Erhdhung des Tétungsrisikos kann
ausgeschossen werden.

Das Eintreten des Verbotstatbestandes der Schidigung/Tétung von Individuen ist nicht erfiillt.
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Erhebliche Stérungen gem. § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG

Baubedingt: Fiir den Fischotter stellt das Vorhabengebiet nur einen kleinen Ausschnitt des gesam-
ten genutzten Territoriums bzw. Aktionsraums dar. Durch den vergrimenden Effekt der Bauarbei-
ten ist eine Storung einzelner Individuen auf ihren Wanderungen im Nahbereich des Vorhabenge-
bietes moglich. Jedoch kann eine Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen
Populationen, aufgrund des geringen lokalen und zeitlichen Umfangs der Beeintrachtigung, sicher
ausgeschlossen werden.

Anlage- und betriebsbedingt: Nach Umsetzung des Vorhabens gleicht das Vorhabengebiet mit den
installierten Strukturen (PVA und Infrastruktur) weiten Teilen der vom Fischotter, auf seinen Wan-
derungen und Streifzligen durchquerten, anthropogen genutzten Landschaft. Die zu erwartenden
Anlagen- und betriebsbedingten Stérungen (z. B. Wartungsarbeiten) entsprechen denen, die in wei-
ten Teilen seines Lebensraumes prasent sind. Eine Verschlechterung des Erhaltungszustands der
lokalen Populationen kann ausgeschlossen werden.

Das Eintreten des Verbotstatbestandes der Erheblichen Stérungen ist nicht erfiillt.

Schiddigung / Vernichtung von Fortpflanzungs- und Ruhestiitten gem. § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG

Baubedingt: Das Vorhabengebiet selbst stellt keinen relevanten Lebensraum fiir den Fischotter dar.
Geeignete Strukturen befinden sich z.B. am Rand der Flache in einem Feldgehélz. Da in diesem Be-
reich aber keine baubedingte Inanspruchnahme von Flachen erfolgt, kann eine baubedingte Scha-
digung / Vernichtung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten ausgeschlossen werden.

Anlage- und betriebsbedingt: Das Vorhabengebiet selbst stellt keinen relevanten Lebensraum fiir
den Fischotter dar. Die Wirkfaktoren werden keine Stérungsquellen (z.B. Beleuchtung) fiir den Le-
bensraum des Fischotters im Nahbereich darstellen, welche deren potenzielle Relevanz als Wan-
derweg oder Habitat fiir den Fischotter, beeintriachtigen kénnten. Eine anlagen- und betriebsbe-
dingte Schadigung / Vernichtung von Fortpflanzungs- und Ruhstitten, kann daher ausgeschlossen
werden

Das Eintreten des Verbotstatbestand der Schidigung/Vernichtung von Fortpflanzungs- und Ru-
hestidtten gem. § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG ist nicht erfilit.

4.1.3 Haselmaus

Fiir alie MaRnahmen, bei denen Gehdlze betroffen sind, in welchen ein Besatz durch die Haselmaus
angenommen wird, muss sichergestellt werden, dass keine Individuen getotet werden, keine er-
hebliche Stérung fiir die Art auftritt und dass vorhandene Fortpflanzungs- und Ruhestétten nicht
geschddigt oder zerstért werden. Vorhabenbedingt werden in zwei Knickbereichen zur Verwirkli-
chung von Zufahrten Gehélze entnommen (s. Abb. 5.1). Es werden Gehélze im Knickbereich an der
nordlichen Grenze des TB 1 auf einer Lange von max. 6 m entfernt. Dieser Knickbereich hat eine
gute bis sehr gute Eignung fiir die Haselmaus (Stufe 4 - LLUR 2018). Der Knickdurchbruch fiir die
Zufahrt, die im mittig durch den TB 3 verlaufenden Knick entstehen soll, wird auf eine max. Lange
von 6 m erweitert. Aufgrund der bereits bestehenden liickigen Struktur dieses Knickbereiches wird
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hier eine etwas herabgestufte Habitateignung angenommen {mittlere Eignung, Stufe 3 - LLUR 2018,
s. Abb. 2.5b). Die Beurteilung der Lebensraumqualitat erfolgt nach dem Anteil der fiir die Haselmaus
geeigneten Habitate im zu betrachtenden Gebiet. Beurteilungskriterien sind der Verbund zu weite-
ren Geholzstrukturen (lsolationsgrad), der Deckungsgrad und die Vernetzung der Strauchschicht
und der Anteil und die Diversitat an Gehélzarten, die geeignete Nahrung (Pollen, Nektar, fettreiche
Samen, Fruchte} liefern. Haufig stellen ,Schiiisselarten” wie z.B. Haselnuss, Brombeere, Schlehe
und GeiBblatt pragende Anteile der Strauchstruktur.

Schidigung/T6tung von Individuen gem. § 44 1 Nr. 1 BNatSchG

Baubedingt: Im Zuge des Vorhabens sind zur Verwirklichung zweier Zuwegungen (max. Breite je 6
m) Geholzentnahmen nétig bzw. das Entfernen von Heckenstrukturteilen geplant. Somit ist eine
Betroffenheit geeigneter Lebensraumstrukturen der Haselmaus und ein damit verbundenes bau-
bedingtes Tétungsrisiko nicht ausgeschlossen. Der Tétungstatbestand kann auRerdem zum Beispiel
durch das unsachgeméBe Zuriickschneiden und das zu friihzeitige auf den Stock setzen und Roden
von Heckenstrukturen und Knicks eintreten (LLUR 2018).

Betriebsbedingt: Eine betriebsbedingte Betroffenheit ist fiir die Haselmaus nicht gegeben, da die
geplanten PV-Anlagen keine Auswirkungen auf in direkter Nachbarschaft zum Plangeltungsbereich
vorkommende Haselmé&use haben werden. Ein betriebsbedingtes Tétungsrisiko kann ausgeschlos-
sen werden.

Zur Verhinderung des Eintretens von baubedingten Verbotstatbestinden nach § 44 Abs. 1 Nr. 1
BNatSchG sind entsprechende artenschutzrechtliche Vermeidungsmanahmen vorzusehen (s.
Kapitel 5.1.2).

Erhebliche Stérungen gem. § 44 1 Nr. 2 BNatSchG

Storungen sind gemaR § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG dann als erheblich zu bewerten, wenn sich
dadurch der Erhaltungszustand der lokalen Population verschlechtert. In Bezug auf die Haselmaus
kann dies bei MaRnahmen in Geholzen bei zwei Sachverhalten eintreten. Zum einen tritt der Ver-
botstatbestand der Stérung ein, wenn durch die MaRnahme die Nahrungsverfiigbarkeit so verrin-
gert wird, dass die lokale Population nicht mehr auf dem aktuellen Stand erhalten werden kann.
Zum anderen wird der Verbotstatbestand erfiillt, wenn durch die MaBnahme Teile der lokalen Po-
pulation dauerhaft voneinander isoliert werden. In Anlehnung an das , Merkblatt zur Berticksichti-
gung der artenschutzrechtlichen Bestimmungen zum Schutz der Haselmaus bei Vorhaben in Schles-
wig-Holstein” (LLUR 2018) wurden daflir folgende Vorgaben abgeleitet:

Bei Malnahmen, durch welche keine Liicke im linearen Geholzverbund von tiber 20 m
entsteht, ist von keiner durch die MaRnahme verursachten Isolierung von Teilpopula-
tionen auszugehen, wodurch sich der Tatbestand der Stérung ausschlieBlich auf die
Verringerung der Nahrungsverfiigbarkeit bezieht. Zur Verhinderung des Eintretens
dieses Tatbestandes muss in einem ersten Schritt das Nahrungspotenzial der zu ent-
fernenden sowie der umgebenden Gehoélze ermittelt werden. Bei einer Potenzialana-
lyse erfolgt dies liber die sogenannte worst-case-Annahme, d.h. es wird ein Lebens-
raum (Knick) mit sehr guten Bedingungen (bzgl. der Nahrungsverfiigbarkeit)
angenommen. Anhand dieses Ergebnisses miissen dann AufwertungsmalRnahmen
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entwickelt werden, welche das verlorengegangene Nahrungspotenzial im Nahbereich
kompensieren. Dies kann sowohl durch die Aufwertung bestehender Gehdlze als auch
durch die Neuanlage von Gehbolzen erfolgen (s. Kap. 5.2.1).

Baubedingt: Vorhabenbedingt sind zur Verwirklichung zweier Zuwegungen (max. Breite je 6 m) Ge-
holzentnahmen notig bzw. das Entfernen von Heckenstrukturteilen geplant. Das Nahrungspotenzial
des Knickbereiches am TB 1 wird mit gut bis sehr gut, der Knickbereich im TB 3 jedoch aufgrund
seines bereits liickigen Zustandes nur mit mittel bewertet. Demnach kann nicht ausgeschlossen
werden, dass kurzfristig Nahrungsgrundlagen (z. B. fruchttragende Gehdlze) aus dem Lebensraum

der Haselmaus entzogen werden. Diese werden langfristig jedoch ausgeglichen (s. Schadigungsver-
bot).

Zerschneidungen des Lebensraumes, welche zur Einschrankung von Wandermdglichkeiten fiihren
kdnnen, werden vorhabenbedingt nicht erwartet. Das Eintreten von Storungsverboten durch Larm,
Erschiitterungen oder visuelle Effekte kann im Regelfall ausgeschlossen werden. Haselmduse haben
sich, im Gegensatz zu fritheren Untersuchungen, liberwiegend als vergleichsweise larmtolerant er-
wiesen (SCHULZ et al. 2012; KLEM, J. A. LANGE, B. SCHULZ, M. GOTTSCHE, T. STEFFENS & H. RECK 2015).

Betriebsbedingt: Von der geplanten PV-Anlage gehen keine betriebsbedingten Wirkfaktoren aus,
welche eine erhebliche Stérung der Haselmaus bewirken kdnnten. Ein betriebsbedingtes Risiko der
Storung kann ausgeschlossen werden.

Der Verbotstatbestand der erheblichen Stérung gem. §44 Abs. 1 Nr. 2 wird nicht erfiillt.

Schidigung/Vernichtung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten gem. § 44 1 Nr. 3 BNatSchG

Eine Schadigung/Zerstorung gemafl § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatScha tritt dann auf, wenn die kologische
Funktion als Fortpflanzungs- bzw. Ruhestitte im rdumlichen Zusammenhang nicht mehr gegeben
ist. Die Zerstorung einzelner Nester der Haselmaus, welche sowohl oberirdisch (Sommernester) als
auch unterirdisch (Winternester) flichendeckend im Revier zu erwarten sind (LLUR 2018) und zum
Teil zahlreich angelegt werden, erfiillt somit nicht den Verbotstatbestand, solange die 6kologische
Funktion der Gehélze als Fortpflanzungs- bzw. Ruhestétte durch einen entsprechenden Ausgleich
weiterhin gewdhrleistet ist.

Zur Verhinderung des Eintretens dieses Tatbestandes muss in einem ersten Schritt das Quartierpo-
tenzial der zu entfernenden sowie der umgebenden Gehdlze ermittelt werden. Anhand dieses Er-
gebnisses miissen dann AufwertungsmaBnahmen entwickelt werden, welche das verlorengegan-
gene Quartierpotenzial im Nahbereich kompensieren (s. Kap. 5.1.2). Dies kann sowohl durch die
Aufwertung bestehender Gehélze, z. B. mittels der Ausbringung von Nisthilfen, wie auch durch die
Neuanlage von Geholzen erfolgen. Ein Sonderfall stellt dabei eine Umsiedlung der Haselmaus zur
Verhinderung des Tatbestandes der Totung dar. Hier muss die Bewertung und die daraus zu entwi-
ckelnden AufwertungsmaBnahmen neben den umgebenden Habitaten auch fiir die Zielgehdlze der
Umsiedlung (Umsetzungsgehdlze) durchgefiihrt werden.

Baubedingt: Da es vorhabenbedingt durch die Verwirklichung zweier Zuwegungen (max. Breite je
6 m) zu Gehélzentnahmen bzw. zur Entfernung von Heckenstrukturteilen kommt, ist eine baube-

dingte Betroffenheit von Lebensraumstrukturen der Haselmaus nicht ausgeschlossen. Das
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Quartierpotenzial des Knickbereiches am TB 1 wird mit gut bis sehr gut, der Knickbereich im TB 3
jedoch aufgrund seines bereits llickigen Zustandes nur mit mittel bewertet. Mit dem baubedingten
Eintreten des Verbotstatbestands nach § 44 1 Nr. 3 BNatSchG ist zu rechnen.

Betriebsbedingt: Eine betriebsbedingte Betroffenheit ist fiir die Haselmaus nicht gegeben, da von
keiner schadigenden Wirkung der PV-Anlage auf den Lebensraum der Haselmaus, auszugehen ist.

Der Verbotstatbestand der Schédigung/Vernichtung von Fortpflanzungs- und Ruhestiitten, gem.
§ 44 1 Nr. 3 BNatSchG, wird durch die Gehdlzwegnahmen erfiillt. Es sind AusgleichsmaRnahmen
vorzunehmen (Kap. 5.2.1).

4.1.4 Amphibien

Innerhalb des Plangeltungsbereiches befindet sich ein wasserfiihrender Soll im westlichen Teil des
Teilbereiches 1 (Abb. 4.1, weitere Senken in diesem Teilbereich des Plangeltungsbereiches lagen
zum Zeitpunkt der Begehung trocken) sowie zwei Kleingewdsser im mittig, von Nord nach Siid,
durch Teilbereich 3 verlaufenden Knick, welche geeignete Habitate fiir potenziell vorkommende
Amphibienarten bieten.

Hinzu kommen auBerhalb des Plangeltungsbereiches im Untersuchungsgebiet mehrere Kleinge-
waésser sowie ein zum Zeitpunkt der Begehung wasserflihrender Graben (TB 2) mit Amphibieneig-
nung (Abb. 4.2). Diese befinden sich:

e 4 Kleingewisser norddstlich und 1 Kleingewasser stidostlich des TB 1

¢ 1Kleingewasser norddstlich des TB 2 an einem Gehdft

e 1, zum Zeitpunkt der Begehung wasserfiihrender, Graben im Siiden des TB 2
e 1Kleingewdsser nordlich des TB 3 an einem Gehoft

e 1Kleingewdsser zwischen TB 3 und TB 4

e 1 Kleingewasser ostlich des TB 3

e AuBerdem flieft die Curauer Au 6stlich des TB 3 entlang.

Die Gewasser nordostlich des TB 2 werden aufgrund ihrer Ausdehnung (wahrscheinlich mit Fisch-
besatz) und durch die trennenden Strukturen zum Vorhabengebiet als nicht vorhabenrelevant ein-
gestuft. Wie die Auswertung der LANIS-Daten (LANIS SH & LLUR 2023) und der Verbreitungskarten
der Amphibienarten in Schleswig-Holstein (MELUND & FOAG 2018) zeigen, wurden im Gebiet be-
reits einige Arten nachgewiesen (Laubfrosch, Moorfrosch, Kammmolch) oder haben ein bekanntes
Verbreitungsbiet in der Region (s. Kapitel 3.1).
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7] Teilbereich 1 des Plangeltungsbereiches zur PVA Lebatz/Ahrensbok

Abb. 4.1: Ubersicht iiber den Teilbereich 1 des Plangeitungsbereich der PVA Lebatz/Ahrensbék mit dem
Soll (blau markiert) im westlichen Bereich (siehe auch Abb. 1.1).

Aufgrund der vergesellschafteten Vorkommen dieser Arten und Gleichartigkeit der potenziellen Be-
troffenheit und der etwaigen Vermeidungs- oder AusgleichmaBnahmen fiir diese Arten, erfolgt die
Prifung auf Eintreten der Verbotstatbestdnde nach § 44 BNatSchG durch das geplante Vorhaben
im Folgenden iibergreifend fiir die potenziell vorkommenden Amphibienarten im Plangebiet.
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vorhabenrelevante Gewasser
(] Plangeltungsbereich PVA Lebatz
ESRI Satellite (ArcGIS/World_Imagery)

Abb. 4.2: Ubersicht iiber die im Untersuchungsgebiet befindlichen und vorhabenrelevanten Kleingewds-
ser mit dem zum Zeitpunkt der Begehung wasserfiihrenden Graben sidlich des TB 2 und der
Curauer Au im Osten des TB 3.

Schidigung/Tétung von Individuen gem. § 44 1 Nr. 1 BNatSchG

Baubedingt: Im Rahmen der Vorhabenumsetzung ist keine Uberbauung von Gewissern, z. B. des
Solls auf der westlichen Teilfliche im TB 1, geplant. Im Bereich dieser Struktur und an den Plangel-
tungsbereich angrenzender Kleingewisser sind jedoch potenziell Amphibien, die sich in der Ufer-
zone aufhalten und im Acker eingegraben sind (z. B. Tagesverstecke), nicht ausgeschlossen. AuRer-
dem ist eine Betroffenheit von Winterhabitaten und Wanderrouten nicht ausgeschlossen. Ein
regelmaRiges Vorkommen einzeiner Individuen kann daher nicht ausgeschlossen werden. Entspre-
chende MaRnahmen zur Vermeidung baubedingter Tétungen werden in Kapitel 5.1.2 aufgefiihrt.

Betriebsbedingt: Durch die vorhabenbedingte Umwidmung des Ackerlandes zu Griinland im Plan-
geltungsbereich, ist von einer Erh6hung der Habitatqualitat fiir Amphibien, im Vergleich zum Aus-
gangszustand auszugehen. Amphibien, die sich in der Fldche befinden, kénnten bei der betriebsbhe-
dingten Griinlandpflege (Mahd) zu Schaden kommen. Auch die Tétung von Individuen durch Maher
ist moglich. Entsprechende VermeidungsmaRnahmen werden in Kapitel 5.1.2 aufgefiihrt.
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Erhebliche Stérungen gem. § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG

Baubedingt auftretende Erschiitterungen kdnnten zu Stérungen der genannten Arten fiihren. Diese
sind allerdings stets nur kleinrdumig und kurzzeitig wirksam. Somit werden Stérungen, die negative
Auswirkungen auf den Erhaltungszustand der lokalen Populationen haben, ausgeschlossen.

Anlagen- oder betriebsbedingte Storungen der lokalen Population sind, aufgrund der Durchlassig-
keit der Umzaunung, des Abstandes der PV-Tische zum Boden sowie dem Ausbleiben von Larm-
oder Blendewirkung am Boden, nicht zu erwarten.

Der Tatbestand der erheblichen Stérung, gem. § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG, wird nicht erfiillt.

Schidigung / Vernichtung von Fortpflanzungs- und Ruhestitten gem. § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG

Baubedingt kommt es zur Uberbauung von méglichen Landquartieren. Als Ruhestétten von Amphi-
bien gelten Tagesverstecke sowie Uberwinterungshabitate. PVA sind grundsitzlich geeignete Le-
bensrdume fir Amphibien, da aufgrund der Deckung durch die Modulreihen und des Nahrungs-
reichtums durch Insekten, sehr giinstige Bedingungen entstehen. Die Durchlassigkeit der
Umzdunung von ca. 0,2 m Abstand zur Bodenoberflache lasst die Ein- und Abwanderung von Am-
-phibien in und aus dem Plangeltungsbereich weiterhin zu. Fiir vorkommende Amphibien stehen im
Umgebungsbereich des Plangeltungsbereiches ausreichend Habitate zur Verfiigung, die zur Uber-
winterung genutzt werden kénnen und nach Umsetzung des Vorhabens stehen auch die Flachen
im Plangeltungsbereich wieder als Fortpflanzungs- und Ruhestétte zur Verfiigung. Der Verbotstat-
bestand der Schidigung/Vernichtung von Ruhestitten, gemiR § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG, im
Landhabitat kann ausgeschlossen werden.

4.2 Brutvogel

4.2.1 Brutvogel offener und halboffener Habitate und Feldlerche

Aufgrund dhnlicher Bruthabitate und daraus resultierender vergleichbarer Betroffenheiten werden
im Folgenden die Gilde der Halboffenland- und Offenlandbriiter und die nachgewiesene Feldlerche
gemeinsam betrachtet.

Schidigung/Tétung von Individuen gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG

Baubedingt: Bei einem Baubeginn bzw. Bauvorbereitung wahrend der Brutzeit kann es zu einer
Betroffenheit der am Boden des Baufeldes briitenden Végel kommen. Tétungen von Jungvégeln
bzw. die Zerstorung von Gelegen sind nicht auszuschlieBen. In diesem Falle sind zur Verhinderung
des Eintretens von Verbotstatbestinden nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG, entsprechende arten-
schutzrechtliche VermeidungsmaBnahmen vorzusehen (s. Kapitel 5.1.4).

Anlage-/Betriebsbedingt: T6tungen von am Boden briitenden Védgeln sind durch die notwendige
Pflege des Griinlandes im Bereich der PV-Anlage und der damit einhergehenden Mahd, ebenfalls
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nicht auszuschlieBen. Artenschutzrechtliche VermeidungsmaBnahmen werden in Kap. 5.1.4 be-
trachtet.

Erhebliche Storungen gem. § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG

Baubedingt: Durch die von Bauarbeiten ausgeltsten Stérungen sind kleinrdumige Vergramungen
einzelner Individuen moglich. Es sind jedoch ausreichend adaquate Ausweichhabitate fiir alle Arten
in ausreichender GroRe und unmittelbarer rdumlicher Nahe in der landwirtschaftlich gepragten
Umgebung vorhanden. Das Eintreten des Verbotstatbestandes der erheblichen Stérung ist somit
nicht erfiillt.

Anlage/Betriebsbedingt: Zwar stellt die geplante PV-Anlage mitsamt Umziunung eine vertikale
Struktur dar, welche auf Offenlandarten wie die Feldlerche eine Scheuchwirkung haben kann, das
Gelédnde ist jedoch ausreichend reliefiert, dass die Anlage nicht uneingeschrinkt einsehbar sein
wird. Zudem befinden sich bereits in der Umgebung zahlreiche Gehdlze, Baumreihen und Hecken
bzw. Knicks. Von einer dauerhaften erheblichen Stérung der lokalen Feldlerchenpopulation sowie
der lokalen Populationen weiterer Offenland- bzw. Halboffenlandbriiter, wird daher nicht ausge-
gangen. Auf der Flache direkt kann es jedoch zu einer dauerhaften Verdrangung von Brutpaaren
kommen. Diese wird unter dem Tatbestand der Schadigung/Vernichtung von Fortpflanzungsstatten
behandelt (s. u.). '

Schédigung / Vernichtung von Fortpflanzungs- und Ruhestiitten gem. § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG

Durch die Flacheninanspruchnahme der PVA-Module und Begleitstrukturen (z. B. Einzdunung und
Gittermasten) verlieren Offenlandbriiter Raum flir potenzielle Brutplitze.

»Mit ,Silhouetteneffekt” wird die (unspezifische) Wirkung von Vertikalstrukturen auf die
Umgebung beschrieben. Diese Unterbrechung der Horizontlinie kann unter Umstéinden zu
Landschaftsbildbeeintrdchtigungen oder auch zu einer Entwertung von Teillebensrdumen
von typischen Offenlandvégeln (z.B. viele Wiesenvégel, rastende Wasservigel) fiihren.
Dies liegt u.a. daran, dass jede Vertikalstruktur als Ansitzwarte fiir Pradatoren (z.B. Krd-
henvégel, Mdusebussard) dienen kann, die fiir im Umfeld nistende Bodenbriiter und deren
Junge eine grofie Gefahr darstellen und daher (instinktiv) als Brutplatz gemieden werden.
Fiir rastende Génse oder Limikolen ist vor allem die gute Einsehbarkeit der Umgebung aus
Griinden der Feindvermeidung (z.B. durch sich anndhernde Fiichse) von Bedeutung, die
durch Vertikalstrukturen eingeschrinkt wird” (HERDEN et al. 2009)

»Flr den Bereich des Solarparks kann als gravierendste Umweltwirkung der Lebensraum-
verlust fiir ohnehin gefdhrdete Vogelarten erwdhnt werden. Dieser Idsst sich jedoch durch
die Schaffung von Kompensationsfidchen und gezielter Artenschutzmafinahmen weitest-
gehend ausgleichen.” (NEULING 2009)

Zudem wirken PV-Anlagen durch ihre Sichtbarkeit auch auf benachbarte Flachen (Scheuchwir-
kung).
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»S0 kann eine Anlage selbst mit niedrigen Modulen mit oder ohne Gehdlzeinfassung eine
Entwertung von Bruthabitaten, Rastpldtzen und Nahrungsbiotopen seltener und geféhr-
deter Vogelarten in Ackergebieten (z.B. Kranich, Graugans) und Griinlandgebieten (z.B.
Wiesenbriiter, Watvdgel) darstellen, die offene Landschaften benétigen und hbhere Struk-
turen meiden.”

Die bislang vorgelegten Studien in PV-Feldern zeigen allerdings auch, dass die Feldlerche nach In-
stallation der Module die Freiraume besiedelt (TROLTZSCH & NEULING 2013; BNE 2019), sofern zwi-
schen den Reihen moéglichst groRe Abstdnde bleiben. Brutnachweise (innerhalb der Modulberei-
che) wurden erst in Parks mit Modulreihenabstanden ab 3 m beobachtet. In diesem Kontext legen
Beobachtungen an Feldlerchen aus verschiedenen Parks den Schluss nahe, dass ein Reihenabstand,
der ab ca. 9:00 Uhr morgens bis ca. 17:00 Uhr in der Zeit zwischen Mitte April und Mitte September
einen besonnten Streifen von mindestens 2,5 m Breite zulasst, die Voraussetzungen fiir Ansiedlun-
gen dieser und eventuell weiterer Bodenbriiterarten schafft (BNE 2019). Auch NEuLING, (2009)
kommt zu dem Schluss, dass die Feldlerche nach der Bachstelze den Bodenraum des Solarfeldes
von allen Arten am haufigsten nutzt.

Ob diese Voraussetzungen flir das geplante Vorhaben vorliegen, kann erst nach einer genauen An-
lagenplanung ermittelt werden. Somit ist aufgrund der kartierten Revierpaardichte der Feldlerche
und dem Vorkommen weiterer (Halb-)Offenlandbriter davon auszugehen, dass das Eintreten des
Verbotstatbestandes der Schidigung/Vernichtung von Fortpflanzungs- und Ruhestiitten nicht si-
cher ausgeschlossen werden kann. In Kap. 5.2 werden entsprechende AusgleichsmafRnahmen be-
handelt.

4.2.2 Brutviégel der Gehdlze

Schidigung/Tétung von Individuen gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG

Baubedingt: \m Zuge des Vorhabens sind zur Verwirklichung zweier Zuwegungen Gehdlzentnah-
men notig bzw. das Entfernen von Heckenstrukturteilen geplant. Bei einem Baubeginn wahrend der
Brutzeit kann es deshalb zu einer baubedingten Betroffenheit von briitenden Arten der Gilde der
Gehdlzfreibriiter kommen. Eine direkte Zerstérung von Brutplatzen und die damit einhergehende
Schadigung und Tétung von Individuen kann somit nicht ausgeschlossen werden.

Durch die Bauarbeiten und die damit verbundenen Emissionen bzw. Unruhe (Licht, LArm, Anwesen-
heit von Menschen und Maschinen) kénnen weiterhin temporare Beeintrachtigungen der umge-
benden Gehdlz- und Saumbereiche entstehen, sodass eine baubedingte Schadigung/Vernichtung
von Fortpflanzungs- und Ruhestdtten durch Nestaufgaben nicht ausgeschlossen werden kann
(siehe auch weiter unten unter Schadigung/Vernichtung von Fortpflanzungs- und Ruhestdtten gem.
§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG).

Anlage- und betriebsbedingt: Vom Vorhaben gehen keine Wirkungen aus, die auf anlagen- oder
betriebsbedingte Schadigungen/Totungen von Vertretern der Gilde der Geholzbriiter schlieRen las-
sen.
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Zur Verhinderung des Eintretens von baubedingten Verbotstatbestinden nach § 44 Abs. 1 Nr. 1
BNatSchG sind entsprechende artenschutzrechtliche VermeidungsmaRnahmen vorzusehen (s.
Kapitel 5.1.4).

Erhebliche Storungen gem. § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG

Baubedingt: Durch die Bauarbeiten und die damit verbundene Emissionen bzw. Unruhe (Licht,
Ldrm, Anwesenheit von Menschen und Maschinen) kann es zu Stérungen von Individuen kommen,
die das Vorhabengebiet als Nahrungshabitat nutzen oder sich in angrenzenden Bereichen aufhal-
ten. Diese Storungen beschranken sich jedoch auf die temporér und lokal begrenzten Bauaktivita-
ten. Individuen koénnen in dieser Phase auf umliegende Strukturen ausweichen. Eine baubedingte
erhebliche Stérung der lokalen Population wird ausgeschlossen.

Anlage- und betriebsbedingt: Von der geplanten PVA gehen keine betriebsbedingten Wirkfaktoren
aus, welche auf eine Stérung von Vertretern der Gilde der Gehdlzbriiter hinweisen. Ein anlagen-
und betriebsbedingtes Risiko der Stérung der lokalen Population kann ausgeschlossen werden.

Das Eintreten des Verbotstatbestands der erheblichen Stérungen wird nicht erfiillt.

Schidigung/Vernichtung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten gem. § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG

Baubedingt: Im Zuge des Vorhabens sind zu Verwirklichung zweier Zuwegungen Gehdlzentnahmen
ndtig bzw. das Entfernen von Heckenstrukturteilen geplant. Durch die Bauarbeiten und die damit
verbundenen Emissionen bzw. Unruhe (Licht, Lirm, Anwesenheit von Menschen und Maschinen)
kénnen temporére Beeintrachtigungen der umgebenden Gehdlz- und Saumbereiche entstehen, so-
dass eine baubedingte Schadigung/Vernichtung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten durch Nest-
aufgaben nicht ausgeschlossen werden kann.

Anlage- und betriebsbedingt: Aufgrund der raumlichen Nahe der Brutplitze der Vertreter der Gilde
der Gehdlzbriiter, ist davon auszugehen, dass die beanspruchten Ackerflichen essenziell als Nah-
rungshabitat zur Qualitdt der Brutstandorte beitragen. Im Gegensatz zu den GroRvédgeln (z.B. Rot-
milan) sind jedoch fiir die Vertreter der Gilde der Gehdélzbriiter durch die vorhabenbedingte Umge-
staltung der (intensiven) Ackerflichen hin zur PVA-Nutzung, selbst bei einer nicht naturvertrag-
lichen Ausgestaltung der PVA, keine Hinweise vorhanden, welche auf eine Verschlechterung der
Zuganglichkeit der Flichen oder des Nahrungsangebotes bzw. deren Verfligbarkeit hinweisen. Eine
anlagen- und betriebsbedingte Schadigung/Vernichtung von Fortpflanzungs- und Ruhestitten kann
daher ausgeschlossen werden.

Zur Verhinderung des Eintretens von baubedingten Verbotstatbestinden nach § 44 Abs. 1 Nr. 3
BNatSchG sind entsprechende Ausgleichsmalnahmen vorzusehen (s. Kapitel 5.2.3).
4.2.3 Neuntéter

Der Neuntéter gilt als Art der Knicks und Waldrander in einer extensiv genutzten Landschaft. Die
Art steht in Schleswig-Holstein nach der Roten Liste auf der Vorwarnliste und gilt in Deutschland als
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»geféhrdet” (BFN 2009; MLUR & LLUR 2010). Die Nester werden in dichten Gehélzen gebaut, die
Nahrungssuche erfolgt auf angrenzenden, kurzgrasigen Freiflichen. Im Rahmen der Brutvogelkar-
tierung 2023 wurden 7 Neunto6ter-Reviere in den umliegenden Hecken- und Gehélzstrukturen fest-
gestellt (Abb. 3.1 und Abb. 4.3).

Schadigung/Tétung von Individuen gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG

Baubedingt: Im Zuge des Vorhabens sind zur Verwirklichung zweier Zuwegungen Gehdlzentnah-
men bzw. das Entfernen von Heckenstrukturteilen geplant. Diese betreffen jedoch keine Bereiche,
in denen im Rahmen der Brutvogelkartierung 2023 Neuntoter nachgewiesen worden sind (s. Abb.
4.3). Eine direkte Zerstdrung von Brutpldtzen und die damit einhergehende Schadigung und Tétung
von Individuen kann somit ausgeschlossen werden.

Brutvogelkartierung Lebatz/Ahrenshok
Neuntdter
[] Plangeltungsbereich PVA Lebatz |
@ Gehdlzentnahmen f. Zuwegungen |

Abb. 4.3; Lage der 2023 kartierten Neuntéter-Reviere im Untersuchungsbereich zur der geplanten PVA
Lebatz/Ahrensbék. Dargestellt sind weiterhin die zwei Zufahrten, fiir die Gehélzentnahmen né-
tig sind.

Durch die Bauarbeiten und die damit verbundenen Emissionen bzw. Unruhe (Licht, Lirm, Anwesen-
heit von Menschen und Maschinen) kdnnen jedoch temporare Beeintrachtigungen der umgeben-
den Geholz- und Saumbereiche entstehen, sodass eine baubedingte Schidigung/Tétung von Nest-
lingen durch Nestaufgaben nicht ausgeschlossen werden kann.

Anlage- und betriebsbedingt: Vom Vorhaben gehen keine Wirkungen aus, die auf anlagen- oder
betriebsbedingte Schidigungen/Tétungen von Neuntétern schlieRen lassen.
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Zur Verhinderung des Eintretens von baubedingten Verbotstatbestinden nach § 44 Abs. 1 Nr. 1
BNatSchG sind entsprechende artenschutzrechtliche VermeidungsmaBnahmen vorzusehen (s.
Kapitel 5.1.4).

Erhebliche Stérungen gem. § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG

Baubedingt: Durch die Bauarbeiten und die damit verbundene Emissionen bzw. Unruhe (Licht,
Larm, Anwesenheit von Menschen und Maschinen) kann es zu Stérungen von Individuen kommen,
die das Vorhabengebiet als Nahrungshabitat nutzen oder sich in angrenzenden Bereichen aufhal-
ten. Diese Stérungen beschrénken sich jedoch auf die temporér und lokal begrenzten Bauaktivita-
ten. Individuen kénnen in dieser Phase auf umliegende Strukturen ausweichen. Eine baubedingte
erhebliche Stérung der lokalen Population wird ausgeschlossen.

Anlage- und betriebsbedingt: Von der geplanten PVA gehen keine betriebsbedingten Wirkfaktoren
aus, welche auf eine Stérung von Neuntsétern hinweisen. Ein anlagen- und betriebsbedingtes Risiko
der Stérung der lokalen Population kann ausgeschlossen werden.

Das Eintreten des Verbotstatbestands der erheblichen Stérungen wird nicht erfiillt.

Schidigung/Vernichtung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten gem. § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG

Baubedingt: Im Zuge des Vorhabens sind zu Verwirklichung zweier Zuwegungen Geholzentnahmen
bzw. das Entfernen von Heckenstrukturteilen geplant. Eine direkte Zerstérung von Brutplatzen und
die damit einhergehende Schadigung und Tétung von Individuen kann jedoch ausgeschlossen wer-
den, da keine Strukturen entfernt werden missen, in denen Neuntéter-Reviere nachgewiesen wor-
den sind.

Durch die Bauarbeiten und die damit verbundenen Emissionen bzw. Unruhe (Licht, Lirm, Anwesen-
heit von Menschen und Maschinen) kénnen jedoch temporare Beeintrachtigungen der umgeben-
den Gehélz- und Saumbereiche entstehen, sodass eine baubedingte Schidigung/Vernichtung von
Fortpflanzungs- und Ruhestatten durch Nestaufgaben nicht ausgeschlossen werden kann.

Anlage- und betriebsbedingt: Aufgrund der raumlichen Nahe der Brutplatze der Neuntéter, ist da-
von auszugehen, dass die beanspruchten Ackerflachen essenziell als Nahrungshabitat zur Qualitat
der Brutstandorte beitragen. Im Gegensatz zu den GroRBvdgeln (z.B. Rotmilan) sind jedoch fiir die
Vertreter der Gilde der Gehélzbriiter durch die vorhabenbedingte Umgestaltung der (intensiven)
Ackerflachen hin zur PVA-Nutzung, selbst bei einer nicht naturvertraglichen Ausgestaltung der PVA,
keine Hinweise vorhanden, welche auf eine Verschlechterung der Zugénglichkeit der Flachen oder
des Nahrungsangebotes bzw. deren Verfiigbarkeit hinweisen. Eine anlagen- und betriebsbedingte
Schidigung/Vernichtung von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten kann daher ausgeschlossen werden.

Zur Verhinderung des Eintretens von baubedingten Verbotstatbestianden nach § 44 Abs. 1 Nr. 3
BNatSchG sind entsprechende AusgleichsmaBnahmen vorzusehen (s. Kapitel 5.2.3).
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4.2.4 Kranich

Schidigung/Tétung von Individuen gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG

Baubedingt: Da es sich beim Kranich um Brutvégel einer im Plangebiet befindlichen Fliche handelt
(Soll im westlichen Teil der Teilflichel, s. Abb. 1.1), sind baubedingte Tétungen von Jungvégeln
nicht auszuschlieBen. In diesem Falle sind zur Verhinderung des Eintretens von Verbotstatbestén-
den nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG entsprechende artenschutzrechtliche VermeidungsmaRnah-
men vorzusehen (s. Kapitel 5.1.4).

Anlage- und betriebsbedingt: Anlagebedingte und betriebsbedingte Tétungen durch Kollisionen
bei der Nahrungssuche dieser Arten an PV-Anlagen wurden in einigen Studien untersucht (HERDEN
et al. 2009; NEULING 2009). Kollisionen sind nicht bekannt und nicht wahrscheinlich.

Erhebliche Stérungen gem. § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG

Baubedingt: Fiir den Kranich stellt das Plangebiet nur einen kleinen Ausschnitt des gesamten Habi-
tats bzw. Aktionsraums dar. Vergramungen durch die Bauarbeiten ausgeloste, baubedingte Storun-
gen, sind moglich. In jedem Fall ist aber daraus keine Verschlechterung des Erhaltungszustands der
lokalen Populationen der betroffenen Arten abzuleiten, da durch die vergleichsweise geringe Be-
eintrachtigungsintensitdt und der auf kleine Stérzonen beschrankte Umfang des Vorhabens nur
Auswirkungen auf ein Brutpaar hat. Das Eintreten des Verbotstatbestandes der Erheblichen St6-
rung gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG ist somit nicht erfiillt. Da die Errichtung der PV-Anlage zu ei-
ner dauerhaften Verdrangung von Brutpaaren fiihren kann, wird diese unter dem Tatbestand der
Schidigung/Vernichtung von Fortpflanzungsstitten behandelt (s. u.).

Anlage- und betriebsbedingt: Durch anlage- und betriebsbedingt ausgeloste Stérungen sind Ver-
gramungen maoglich. In jedem Fall ist daraus keine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der
lokalen Populationen des Kranichs abzuleiten, da durch die geringe Intensitat der Beeintrachtigung
und der auf kleine Stérzonen beschrankte Umfang des Vorhabens, nur Auswirkungen auf ein Brut-
paar hat. Das Eintreten des Verbotstatbestandes der erheblichen Storung, gem.
§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchg, ist somit nicht erflillt.

Schidigung / Vernichtung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten gem. § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG

Baubedingt: Die Kraniche briiten an einem Soll, der sich in der westlichen Teilfliche 1 (s. Abb. 1.1)
des Plangebietes befindet. Es kénnen Meide-Effekte am Brutstandort auftreten. Aufgrund des of-
fenen Charakters der den Brutplatz umgebenden Fliche und der fehlenden abschirmenden Wir-
kung von beispielsweise Gehdlzen, ist mit Meide-Distanzen von mind. 100 m auszugehen (vergl.
SCHELLER & VOKLER 2007).

Anlage- und betriebsbedingt: Eine Wirkung des Vorhabens ist auf die Nutzung der Fliche als Nah-

rungsfldche zu erwarten. Da die Flache durch vertikale Strukturen bebaut wird und i. d. R. zusatzlich

umzaunt werden muss, geht der westliche Teil der westlichen Teilflache als Nahrungshabitat fiir

den Kranich und insbesondere dessen Jungtiere verloren. Die vollstdndige Umzaunung der AuBBen-

grenzen von der westlichen Teilflache wiirden Kranich-Jungvogel, welche flugunfahig und damit auf
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geeignete Nahrungshabitate in direkter Nahe zum Brutplatz angewiesen sind, von ihrem Nahrungs-
habitat ausschlieRen. Auch das weiter westlich gelegene Griinland (s. Abb. 1.1), welches nicht zum
Plangebiet gehort, wire fiir die Jungvégel nicht mehr erreichbar. Baubedingte sowie anlagenbe-
dingte Schadigungen und Vernichtungen von Fortpflanzungs- und Ruhestitten sind zu erwarten.
Entsprechende  MaRnahmen zur Vermeidung des Verbotstatbestandes nach
§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG werden in Kapitel! 5.1.4 beschrieben.

4.2.5 Mausebussard

Schidigung/Tétungen gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG

Baubedingt: Im Zuge des Vorhabens ist keine Entfernung von Gehdlzen geplant, die 2023 als Brut-
platz kartiert worden sind. Eine direkte Zerstérung von Brutpldtzen und die damit einhergehende
Schadigung und Tétung von Individuen kann somit ausgeschlossen werden. Durch die Bauarbeiten
und die damit verbundenen Emissionen bzw. Unruhe (Licht, Lirm, Anwesenheit von Menschen und
Maschinen) kdnnen jedoch temporare Beeintrachtigungen des, im umgebenden Gehélzbereich lie-
genden, Brutplatzes entstehen. In der Literatur wird von einer Fluchtdistanz von 200 m (insbeson-
dere bei optischen Reizen) fiir den Mausebussard ausgegangen (GARNIEL et al. 2010). Da der Ab-
stand zum Brutplatz die Fluchtdistanz deutlich unterschreitet, kann eine baubedingte
Schadigung/Tétung von Nestlingen durch Nestaufgabe nicht ausgeschlossen werden.

Anlage- und betriebsbedingt: Vom Vorhaben gehen keine Wirkungen aus, die auf anlagen- oder
betriebsbedingte Schadigungen/Tétungen von Mausebussarden schlieRen lassen.

Das Eintreten des Verbotstatbestands der Schadigung/Tétung von Individuen wird erfiillt und
entsprechende MaRnahmen werden in Kapitel 5 behandelt.

Erhebliche Storungen gem. § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG

Baubedingt: Zahlreiche Studien (z. B. Herden et al. 2009; Schlegel 2021) zeigen, dass die Bereiche
von PVA auch wahrend der Errichtung durch den Mausebussard weiter genutzt werden. Durch die
Bauarbeiten und die damit verbundenen Emissionen bzw. Unruhe (Licht, Lérm, Anwesenheit von
Menschen und Maschinen) kann es zu Stérungen von Individuen kommen, die das Vorhabengebiet
als Nahrungshabitat nutzen oder sich in angrenzenden Bereichen aufhalten. Diese Storungen be-
schranken sich jedoch auf die temporéar und lokal begrenzten Bauaktivitdten. Individuen kdnnen in
dieser Phase auf umliegende Strukturen ausweichen. Eine baubedingte erhebliche Stérung der lo-
kalen Population wird ausgeschlossen.

Anlage- und betriebsbedingt: Von der geplanten PVA und den anzulegenden Begleitstrukturen ge-
hen nach aktuellem Kenntnisstand keine Wirkungen aus, die auf eine erhebliche Stdrung der loka-
len Population hinweisen. So zeigen zahlreiche Studien (z. B. Herden et al. 2009; Schlegel 2021),
dass (bei einer naturvertraglichen Planung und Auspragung von PVA) diese Bereiche weiterhin
durch den Ma3usebussard genutzt werden. Eine anlage- und betriebsbedingt erhebliche Stérung der
lokalen Population wird ausgeschlossen.
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Das Eintreten des Verbotstatbestands der erheblichen Stérungen wird nicht erfiilit.

Schidigung/Vernichtung von Fortpflanzungs- und Ruhestiitten gem. § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG

Baubedingt: Im Zuge des Vorhabens ist keine Entfernung von Gehdlzen geplant, die 2023 als Brut-
platz kartiert worden sind. Eine direkte Schadigung/Vernichtung von Fortpflanzungs- und Ruhestat-
ten kann somit ausgeschlossen werden. Durch die Bauarbeiten und die damit verbundenen Emissi-
onen bzw. Unruhe (Licht, Ldrm, Anwesenheit von Menschen und Maschinen) kénnen jedoch
temporare Beeintrachtigungen des im umgebenden Gehdlzbereich liegenden Brutplatzes entste-
hen. Unter Umstinden kann dieser seine Funktion nicht (volistandig) erflillen und wird (langfristig)
aufgegeben. Eine baubedingte Schadigung/ Vernichtung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten kann
dadurch nicht ausgeschlossen werden.

Anlage- und betriebsbedingt: Aufgrund der raumlichen N3he des Brutplatzes des Mé&usebussards
zum Vorhabengebiet, ist davon auszugehen, dass die beanspruchten Ackerflichen essenziell als
Nahrungshabitat zur Qualitat des Brutstandortes beitragen. Bei einer nicht naturvertraglichen Aus-
gestaltung der PVA, kann ein Verlust dieser Nahrungsflachen flir den Brutstandort und somit eine
anlagen- und betriebsbedingte Schidigung/Vernichtung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten nicht
ausgeschlossen werden.

Das Eintreten des Verbotstatbestandes der Schidigung von Fortpflanzungsstitten wird erfiillt
und entsprechende MaBnahmen werden in Kapite! 5 behandelt.

4.2.6 Rotmilan

Schidigung/Tétungen gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG

Baubedingt: \m Rahmen der Bauarbeiten sind keine Entfernungen von Gehdélzen geplant, die 2023
als Brutplatz kartiert worden sind. Dennoch kénnte der Bauldarm und die mit den Bauarbeiten ver-
bundene Unruhe (Licht, Lirm, Anwesenheit von Menschen und Maschinen) zur Stérung des Brut-
geschehens bis hin zur Nestaufgabe fiihren. In der Literatur wird von einem kritischen Stérradius
von ca. 300 m um den Horststandort ausgegangen (DAMMIG & NACHTIGALL 2014). Da der kartierte
Horststandort im Wald, ostlich der Teilflache 3 (s. Abb. 1.1), die Distanz von 300 m zum Vorhaben-
gebiet unterschreitet, kann z. B. die Totung von Nestlingen durch Nestaufgabe nicht sicher ausge-
schlossen werden. Artenschutzrechtliche Vermeidungsmainahmen werden in Kapitel 5.1.4 auf-
gefiihrt.

Anlage- und betriebsbedingt ist von den geplanten PV-Anlagen keine Wirkung zu erwarten, die zu
einer Tétung von Rotmilanindividuen oder dessen Gelegen fiihren kdnnte. Die anlagenbedingte
Tétung wird damit ausgeschlossen.

Erhebliche Storungen gem. § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG

Baubedingt: Zwar kénnen temporare baubedingte Stérungen (z.B. durch Larm) aufgrund der raum-
lichen Nihe des Plangeltungsbereichs zum Horststandort (ca. 200 m) nicht sicher ausgeschlossen
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werden, in jedem Fall ist daraus jedoch keine Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen
Populationen des Rotmilans abzuleiten, da die vergleichsweise geringe Beeintrachtigungsintensitét
und der auf kleine Storzonen beschrinkte Umfang des Vorhabens keine populationsbezogenen
Auswirkungen hervorrufen kénnen.

Anlage- und betriebsbedingt: Fiir den im Nahbereich der geplanten PV-Anlage vorkommenden
Rotmilan stellt der Plangeltungsbereich nur einen kleinen Ausschnitt seines gesamten Habitats bzw.
Aktionsraumes dar. Rotmilane bleiben somit auch nach der Bauzeit lebensfihiges Element des na-
tiirlichen Lebensraumes ohne abnehmendes Verbreitungsgebiet und mit geniigend groRen Lebens-
raumen, um langfristig ein Uberleben zu sichern.

Schidigung / Vernichtung von Fortpflanzungs- und Ruhestiitten gem. § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG

Aufgrund der rdaumlichen Ndhe des Horststandortes des Rotmilans zur Ackerfliche des Plangel-
tungsbereiches, ist davon auszugehen, dass die Ackerflache, bzw. deren Saumstrukturen und Bliih-
streifen (DVL) als Nahrungshabitat zur Qualitat des Brutstandortes beitragen.

Die Funktion als zum Brutrevier gehdrenden Nahrungshabitat wird der Plangeltungsbereich auch
nach Fertigstellung der geplanten PV-Aniage in groRen Teilen behalten kénnen. So wurden Rotmi-
lane wiederholt in Solarparks als Nahrungsgiste beobachtet (Raas 2015), (LIEDER & LuMPE 2011) und
durch die Erh6hung des Strukturreichtums auf der Flache z. B. durch PV-Modul-Sockel und durch
die Umwandlung des Ackers in Extensivgriinland sowie ggf. eine Eingriinung der Fliche mit Hecken
und Baumen wird die Nahrungsverfligbarkeit in Teilen der Flache im Vergleich zum Ausgangszu-
stand verbessert, sodass der Verlust des Nahrungshabitats nur fiir Teile der Flache gilt.

Damit ist der Tatbestand der Schidigung/Vernichtung von Fortpflanzungs- und Ruhestitten gem.
§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSch@G nicht erfiillt.
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5 MABNAHMEN ZUR VERMEIDUNG ARTENSCHUTZRECHTLI-
CHER VERBOTE NACH § 44 BNATSCHG

Aus den artenschutzrechtlichen Konfliktanalysen (Kap. 4) ergibt sich fiir verschiedene Arten die Not-
wendigkeit von MaRnahmen zur Vermeidung artenschutzrechtlicher Verbote. Es werden gemiR
LANDESBETRIEB STRARENBAU UND VERKEHR SCHLESWIG-HOLSTEIN & AMT FUR PLANFESTSTELLUNG ENERGIE
(2016) folgende MaRnahmentypen unterschieden:

* Artenschutzrechtliche VermeidungsmaRnahmen zur Meidung oder Minde-
rung von artenschutzrechtlichen Konflikten,

¢ CEF-MaRnahmen als Ausgleich des Verlustes einer Fortpflanzungs- und Ruhe-
statte bzw. als Ersatzhabitat fiir zeitweilig gestérte Arten vor dem Eingriff und
im rdumlichen Zusammenhang, um sicherzustellen, dass Ersatzhabitat bereits
geschaffen ist, bevor das Habitat zerstért wird,

e Artenschutzrechtliche AusgleichsmaRnahme auch nach dem Eingriff und im
weiteren raumlichen Zusammenhang, um zerstérte oder durch Stérung dau-
erhaft entwertete Fortpflanzungs- und Ruhestitten auszugleichen,

e FCS-MaBnahmen als MaBnahmen in artenschutzrechtlichen Ausnahmeverfah-
ren, die dazu fiihren sollen, dass trotz eines artenschutzrechtlichen Konflikts
ein guter Erhaltungszustand der Art erreicht werden kann.

Durch die nachfolgend beschriebenen MaRBnahmen werden eine Tétung von Individuen und eine
Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten der betroffenen Artengruppen vermieden. Diese
MaRnahmen sind zwingend erforderlich, um eine Verwirklichung der Verbotstatbestinden nach §
44 Abs. 1 Nr. 1 und Nr. 3 BNatSchG zu verhindern. Wie in Kap. 4 beschrieben, ergeben sich keine
Konflikte mit dem Storungsverbot § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG, daher sind hier keine MaBnahmen
vorzusehen.

5.1 Artenschutzrechtliche VermeidungsmafBnahmen

5.1.1 Fledermdiuse

Die im Vorhabengebiet sowie der direkten Umgebung vorhandenen (linearen) Gehélzstrukturen
stellen potenzielle Quartierstandorte sowie FlugstraBen dar, wihrend die offenen Bereiche als po-
tenzielle Jagdgebiete (geringe Eignung - da intensive Ackerflichen) genutzt werden. Vorhabenbe-
dingt miissen Geholze aus den umgebenden Knicks entfernt werden. Um den Tatbestand der T6-
tung zu vermeiden, miissen alle Baume mit einer potenziellen Quartiereignung erhalten bleiben.
Dies betrifft BAume mit einem Stammdurchmesser (in Brusthéhe) >30 cm und gilt insbesondere fiir
Uberhilter mit einem Stammdurchmesser (in Brusthéhe) mit > 50 cm. Eine Ausnahme ist méglich,
wenn vor Beginn der Bauarbeiten die betroffenen Baume auf Fledermausquartiere und einen még-
lichen Besatz Uiberpriift werden.

Waihrend der Bauarbeiten miissen ggf. notwendige Beleuchtungsanlagen so installiert werden, dass
diese nicht in die vorhandenen (linearen) Gehdélzstrukturen abstrahien.
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Fiir die Betriebsphase ist nach aktuellem Stand keine Beleuchtung vorgesehen. Sollte diese notwen-
dig werden, gilt weiterhin, dass die Gehélzstrukturen nicht beleuchtet werden diirfen. Zudem ist
diese auf ein Minimum zu reduzieren (lokal und zeitlich) sowie ein fledermausfreundliches Beleuch-
tungskonzept zu erstellen.

Die von der im Betrieb befindlichen PVA ausgehenden Ultraschallemissionen kdnnen sich negativ
auf Quartiere auswirken. Es ist daher ein Mindestabstand von 10 m zwischen den dezentralen
Wechselrichtern oder weiteren Ultraschall emittierenden Strukturen sowie 30 m zu gréReren
Zentralwechselrichtern und den vorhandenen Gehélzen einzuhalten.

Um die mikroklimatischen Bedingungen der vorhandenen Saumstrukturen und damit das Nah-
rungsangebot an Insekten in den linearen Gehélzstrukturen zu erhalten, ist zudem ein Mindestab-
stand von 3 m zwischen den vorhanden linearen Gehélzen und Saumstrukturen und den AuBen-
grenzen der PVA (inkl. z. B. Zdunung oder umlaufende Wege) einzuhalten.

5.1.2 Haselmaus

Fiir die zur Verwirklichung zweier Zufahrten betroffenen Gehdlzbereiche (TB 1 und TB 3, s. Abb. 5.1)
sind VermeidungsmaRnahmen zur Verhinderung des Eintretens des Verbotstatbestandes der T6-
tung von Haselmiusen notwendig, z. B. die sachgerechte Gehdlzentnahme. Das Nahrungs- bzw.
Quartierpotenzial des Knickbereiches am TB 1 wird mit gut bis sehr gut (Stufe 4 - LLUR 2018), der
Knickbereich im TB 3 jedoch aufgrund seines bereits liickigen Zustandes nur mit mittel bewertet
(Stufe 3 - LLUR 2018).

@ Zuwegungen ]
] Pangeltungsbereich PVA Lebatz

Abb. 5.1: Position der geplanten Zufahrten, im Rahmen deren Verwirklichung Gehélze entfernt werden
miissen.
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In Anlehnung an das ,Merkblatt zur Beriicksichtigung der artenschutzrechtlichen Bestimmungen
zum Schutz der Haselmaus bei Vorhaben in Schleswig-Holstein” (LLUR 2018) sowie
§ 39 V Nr. 2 BNatSchG sowie § 39 V Nr. 2 BNatSchG wurde u. a. abgeleitet (siehe BioConsult SH

2021):

Alle MaRnahmen im Bereich von Knicks, die nicht durch die Durchfiihrungsbestim-
mungen zum Knickschutz (MELUR 2017) abgedeckt sind, stellen genehmigungspflich-
tige Eingriffe dar.

Sowohl bei der Geholzriicknahme als auch bei der Entfernung von Stubben sind alle
Vorgaben gemal dem Merkblatt des LLUR (2018) einzuhalten, wie z. B. die manuelle
Entfernung der Gehdlze ohne eine Inanspruchnahme der Bodenbereiche (des Verbots
der Befahrung mittels Maschinen).

Es ist verboten, Baume, die aulerhalb des Waldes, von Kurzumtriebsplantagen oder
gartnerisch genutzten Grundflachen stehen, Hecken, lebende Z&une, Gebiische und
andere Gehoélze in der Zeit vom 1. Mdrz bis zum 30. September abzuschneiden, auf
den Stock zu setzen oder zu beseitigen (§ 39 Abs. 5 Nr. 2 BNatSchG).

Im Zeitraum vom 01. Oktober bis zum 15. Oktober kann ein Riickschnitt der Gehélze
und eine anschlieBende Entfernung der Stubben erfolgen. Dabei werden im ersten
Schritt die Gehdlze oberirdisch auf 20 cm zuriickgenommen sowie weitere Strukturen,
welche der Haselmaus als Sommerlebensraum dienen kénnen, manuell entfernt. Die-
ser Schritt erfordert die Betreuung durch eine Umweltbaubegleitung, welche sicher-
stellt, dass in den zuriickzunehmenden oberirdischen Gehdlzbereichen keine nicht-
mobilen Individuen der Haselmaus mehr existieren. Direkt danach kénnen die Stub-
ben und der Wall entfernt werden. Dieses Vorgehen ist nur dann moglich, wenn fir
die zuriickweichenden Tiere die Moglichkeit bestehet in direkt angrenzende, geeig-
nete Habitatstrukturen auszuweichen. Deren Vorhandensein und Erreichbarkeit bzw.
die Anlage/Aufwertung solcher Habitate muss vor der Umsetzung der MaRnahme si-
chergestellt sein. Die Rlicknahme der Gehdlze darf dabei eine Lange von 50 m am
Stiick und pro Tag nicht (ibersteigen und vor dem nichsten Eingriff muss eine Ruhe-
pause von mindestens 24 Stunden eingehalten werden, da sonst stresshedingte Ver-
luste an Individuen nicht ausgeschlossen werden kénnen. Die maximale Eingriffslange
ist dabei auf 100 m Gehdlzlange beschrankt {schriftl. Mitteilung UNB Rendsburg-
Eckernforde in Absprache mit dem LLUR 2021). Solite diese Lange iiberschritten wer-
den, sind ggf. weitere VermeidungsmafBnahmen, wie z. B. die Umsiedlung von Tieren,
notwendig.

Im Zeitraum vom 16. Oktober bis zum 15. November kann ein Riickschnitt der Ge-
holze erfolgen. Diese werden oberirdisch auf 20 cm zuriickgenommen sowie weitere
Strukturen, welche der Haselmaus als Sommerlebensraum dienen kénnen, manuell
entfernt. Eine Betreuung durch eine Umweltbaubegleitung ist dabei erforderlich, wel-
che sicherstelit, dass in den zurlickzunehmenden oberirdischen Gehdlzbereichen
keine nicht-mobilen Individuen der Haselmaus mehr existieren. Dieses Vorgehen ist
nur dann moglich, wenn fir die zuriickweichenden Tiere die Moglichkeit besteht, in
direkt angrenzende, geeignete Habitatstrukturen auszuweichen. Deren Vorhanden-
sein und Erreichbarkeit bzw. die Anlage/Aufwertung solcher Habitate muss vor der
Umsetzung der MaBnahme sichergestellt sein. Die Riicknahme der Geholze darf da-
bei eine Lange von 50 m am Stiick und pro Tag nicht libersteigen und vor dem néachs-
ten Eingriff muss eine Ruhepause von mindestens 24 Stunden eingehalten werden, da
sonst stressbedingte Verluste an Individuen nicht ausgeschlossen werden kénnen Die
maximalen Eingriffslange ist dabei auf 100 m Geholzlange beschrédnkt {schriftl. Mittei-
lung UNB Rendsburg Eckernférde in Absprache mit dem LLUR 2021). Sollte diese
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Lange iiberschritten werden sind ggf. weitere Vermeidungsmalnahmen, wie z. B. die
Umsiedlung von Tieren, notwendig. In der anschlieBenden Vegetationsphase kénnen
ab dem 01.05. die Stubben der zuvor zuriickeenommenen Gehblze sowie der Wall
entfernt werden.

e Im Zeitraum vom 16. November bis zum 28./29. Februar kann ein Riickschnitt der Ge-
hélze erfolgen. Diese werden oberirdisch auf 20 cm zuriickgenommen sowie weitere
Strukturen, welche der Haselmaus als Sommerlebensraum dienen kénnen, manuell
entfernt. Eine Betreuung durch eine Umweltbaubegleitung ist dabei nicht erforder-
lich, jedoch muss auch hier die Méglichkeit bestehen, dass die Tiere in direkt angren-
zende, geeignete Habitatstrukturen ausweichen kénnen. Deren Vorhandensein und
Erreichbarkeit bzw. die Anlage/Aufwertung solcher Habitate muss vor der Umsetzung
der MaBRnahme sichergestellt sein. Die maximalen Eingriffslange ist dabei auf 100 m
Geholzlange beschrankt {schriftl. Mitteilung UNB Rendsburg Eckernforde in Abspra-
che mit dem LLUR 2021). Sollte diese Lange liberschritten werden sind ggf. weitere
VermeidungsmaBnahmen, wie z. B. die Umsiedlung von Tieren, notwendig. In der an-
schlieBenden Vegetationsphase kénnen ab dem 01.05. die Stubben der zuvor zuriick-
genommenen Gehdlze sowie der Wall entfernt werden.

Zusammenfassend kann die eigenstiandige Abwanderung von Haselmé&usen aus betroffenen Ge-
holzbereichen nicht angenommen werden, wenn:

* eine Gehdlzlange von liber 100 m betroffenen ist,

e geeignete Habitate im Umfeld des Eingriffs nicht vorhanden oder diese nicht fiir Ha-
selmause erreichbar sind,

» die vorgegebenen Zeitrdume mit den jeweiligen Bedingungen nicht eingehalten wer-
den kénnen.

In diesem Fall missen zur Verhinderung des Eintretens des Verbotstatbestandes der Totung die
Individuen des betroffenen Bereiches gefangen und in geeignete Habitate im Umfeld umgesiedelt
werden. Dies darf gemé&R der Ausfilhrungen des Merkblattes des LLUR (2018) ausschlieBlich durch
fachlich geeignete Personen unter Beachtung aller Bedingungen erfolgen, welche eine erfolgreiche
Umsiedlung in Aussicht stellen. Dabei ist neben Vorgaben zur Auswahl der Fallen (Art, Anzahl, An-
bringungsort) und der grundlegenden Art der Umsiedlungsmethode (,Soft-" oder ,Hard-Release”)
auch die grundsatzliche Eignung bzw. ggf. notwendige MaBnahmen in den Umsetzungsgehélzen
(Gehdlze, welche fiir die Ansiedlung der gefangenen Haselmiuse genutzt werden) zu beachten. Da
die einzelnen Variablen speziell auf die Gegebenheiten eines Eingriffs zugeschnitten werden miis-
sen und schon bei naheliegenden betroffenen Gehdlzbereichen stark variieren kénnen, ist eine Ab-
stimmung Uber die genaue Ausgestaltung der einzelnen ggf. notwendigen UmsiedlungsmaRnah-
men vor deren Beginn zwischen dem Auftraggeber bzw. dem durchfiihrenden Fachpersonal und
der zustdndigen Unteren Naturschutzbehérde sowie der Fachbehérde LLUR notwendig.

Dasich die beiden zu schaffenden Zuwegungen auf eine maximale Gesamtldnge von 12 m beschrin-
ken, ist zur Verhinderung des Eintretens des Verbotstatbestandes der baubedingten Tétung die Be-
schrankung des Eingriffs {(Gehdlzentnahme + Rodung) auf den Zeitraum vom 1. bis zum 15. Oktober
moglich. Alternativ ist dabei auch eine gestaffelte Umsetzung in Form des Gehdlzriickschnitts im
Zeitraum vom 16. Oktober bis zum 28./29. Februar sowie der Rodung der Stubben wéahrend der
nachfolgenden sommerlichen Aktivitdtsphase ab 01. Mai méglich. Dabei sind alle Vorgaben gemiR
dem Merkblatt des LLUR (2018), wie z. B. die manuelle Entfernung der Gehélze ohne eine
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Inanspruchnahme der Bodenbereiche, z. B. durch das Verbot der Befahrung mittels Maschinen, ein-
zuhalten.

Weiterfiihrende VermeidungsmaRnahmen sind in Bezug auf den Verbotstatbestand der Totung
nicht notwendig.

5.1.3 Amphibien

Aufgrund der LANIS-Nachweise von Amphibienarten im Nahbereich des Vorhabens und der Lage
des Plangeltungsbereiches in direkter Nachbarschaft zu geeigneten Amphibienhabitaten, besteht
die Gefahr der baubedingten Tétung von Individuen, insbesondere um den Soll der westlichen Teil-
flaiche im TB 1 und um die zwei Kleingewasser im mittig, von Nord nach Sid, durch den TB 3 verlau-
fenden Knick (s. Abb. 4.2). Um diese Tétungen und damit den Verbotstatbestand nach § 44 Abs.1
Nr. 1 BNatSchG zu vermeiden, muss sichergestellt werden, dass sich keine Amphibien auf ihren
Wanderungen zwischen Winter- und Sommerhabitaten oder im Wechsel zwischen Tagesverstecken
und Kleingewdssern aufhalten. Dies bedeutet, dass

e wihrend der Frithjahrswanderperiode der Bau ausgeschlossen ist (16.02. — 31.03.). Solite
das Bauzeitenfenster nicht eingehalten werden kénnen, kann mit Amphibienschutzzdunen
um die Fldchen herum ein Einwandern in die Flachen vermieden werden. Eine Empfehlung
zur Positionierung der Schutzzdune fiir die jeweils betroffenen Teilbereiche erfolgt weiter
unten. Der Amphibienzaun sollte so aufgestellt und regelmaRig kontrolliert werden, dass
es den Amphibien zwar moglich ist, aus dem Baufeld herauszuwandern, eine Wiederein-
wanderung aber nicht moglich ist. Dies kann erreicht werden, indem der Amphibienschutz-
zaun innen regelmaBig ,angehaufelt” wird, sodass die Amphibien eine Rampe zum Hin-
{iberwandern haben. Eine Wiedereinwanderung von Individuen muss durch einen intakten
Amphibienzaun bis zum Ende der Bauphase verhindert werden.

e Firden anschlieBenden Zeitraum (Sommerhalbjahr, 01.04. —31.10.) ist ein Baufenster nach
Beendigung der Aktivitdtsphase/Friihjahrswanderperioden der Arten (Tab. 5.1, friihestens
April) nur mit Amphibienschutzzaunen in den betroffenen Bereichen der Teilbereiche 1-4
(s. Abb. 5.2) und einer amphibienangepassten Umweltbaubegleitung maoglich, die vor Bau-
beginn das Baufeld auf eine mégliche Amphibienaktivitat Gberprift (Baufeldfreigabe) und
regelmaBige Kontrollen durchfiihrt.

e Waihrend des Winterhalbjahres (01.11. — 15.02.) ist ein Baubeginn nach Beendigung der
Aktivitdtsphase/Herbstwanderperioden der Arten (Tab. 5.1) in Abhangigkeit von der Um-
gebungstemperatur (ab einem nachtlichen Grenzwert von <5°C) méglich, frithestens ab No-
vember. Dieses Baufenster endet mit Beginn der Aktivitatsphase (15.02.).
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Tab. 5.1: Hauptwanderzeiten und maximale Wanderdistanzen der potenziell vorkommenden Amphibien-

arten (nach NVN/BSH 2004), Laichzeit nach BFN 2020). Hinweis: Perioden geiten fiir Niedersach-
sen bzw. Deutschlandweit, und sind in Schleswig-Holstein ggf. anzupassen.

: ‘maximale
P s e Abwanderungen SO
Art Wanderperioden Laichzeit der Jungtiera Wanderdistan
A S zen
Kammmolch F?br"uar/Marz; Marz bis Juli | Juni bis Septem- 500-1.000 m
Juni bis November ber
e Ende Feb- o
Moorfrosch . Marz, ruar bis Jupibis Septem- 1.000 m
Mai bis Oktober . ber
Ende April

TB 1:

Der Zaun muss den Plangeltungsbereich zu dem vier im Norden angrenzenden Kleingewassern, zu
dem im Siiden gelegenen Teich und zu dem Soll in der westlichen Teilflache des TB abgrenzen (s.
Abb. 5.2). Sollte dieser, den Soll enthaltenen, Teil des TB 1 aus der Planung entfallen (siehe Kranich
Kap. 5.2), ist der Zaun entsprechend nicht um das Gewasser, sondern entlang der Grenze zum Plan-
geltungsbereich aufzustellen (Abb. 5.2). Sollte der Zaun um das Kleingewadsser herum gestellt wer-
den missen, um dieses vom Baufeld abzugrenzen (falls der westliche Bereich des TB 1 nicht aus der
Planung genommen werden kann), ist auRerdem eine Besatzkontrolle des Kleingewassers auf Am-
phibienvorkommen vor Baubeginn notwendig. Sollte diese Besatzkontrolle positiv ausfallen und
Amphibien in den Gewdssern festgestellt werden, miissen alle Amphibien aus den Kleingewdssern
vor dem Beginn der Bauarbeiten abgesammelt und umgesiedelt werden. AuRerdem muss gepriift
werden, ob direkt nach der Umsiedlung wieder Individuen in das Kleingewasser im TB 1 zuriick
eingewandert sind. Sollte dies der Fall sein, miissten diese Tiere wieder umgesiedelt werden und
die Lage der Zaune Gberpriift und ggf. angepasst werden.

T8 2:

Der Zaun muss den Plangeltungsbereich zu dem im Nordosten gelegenen Kleingewdsser sowie zu
dem im slidlichen Bereich der Flache verlaufenden Graben abgrenzen (s. Abb. 5.2).

TB3 und TB 4:

Der Zaun muss den Plangeltungsbereich zu den umliegenden Kleingewdssern im Norden und Osten
des TB 3, zwischen TB 3 und TB 4 sowie zur Curauer Au im Osten abgrenzen (s. Abb. 5.2). AuBerdem
miissen die beiden Kleingewasser im mittig durch den TB verlaufenden Knick durch einen Zaun ge-
sichert werden. In diesem Fall ist auBerdem eine Besatzkontrolle der Kleingewassers auf Amphi-
bienvorkommen vor Baubeginn notwendig. Sollte diese Besatzkontrolle positiv ausfallen und Am-
phibien in den Gewaissern festgestellt werden, miissen alle Amphibien aus den Kleingewdssern vor
dem Beginn der Bauarbeiten abgesammelt und umgesiedelt werden. AuBerdem muss gepriift wer-
den, ob direkt nach der Umsiedlung wieder Individuen in die Kleingewdsser im TB 3 zuriick
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eingewandert sind. Sollte dies der Fall sein, miissten diese Tiere wieder umgesiedelt werden und
die Lage der Zaune iiberpriift und ggf. angepasst werden.

Amphiblenschutzzaun
vorhabenrelevante Gewasser
{71 Plangeltungsbereich PYA Lebatz
.| ESRI Satellite (ArcGIS/World_Imagery)

Abb. 5.2: Vorschlag zur Positionierung der Amphibienschutzzéune an den vorhabenrelevanten Gewds-
sern. Im westlichen Teilbereich (TB) 1 ist die Einzdunung des Gewdssers alternativ zum éstlich
davon verlaufenden Zaun anzusehen.

Die genaue Positionierung ist unter zu Hilfenahme einer Umweltbaubegleitung umzusetzen und vor
Baubeginn mit der zustandigen UNB abzustimmen.

Dabei ist der Zaun so anzulegen, dass er ohne Unterbrechung durch Zufahrten etc. zwischen Bau-
feld und fiir Amphibien relevante Strukturen {Geholze, Knicks, Graben etc.) verlduft. Ein Abstand
von ca. 1 m zu Strukturen sollte eingehalten werden. Der genaue Verlauf des Zaunes wird ggf. durch
kleinrdumige Anpassungen an die Gegebenheiten vor Ort angepasst, ohne die Funktionalitat des
Zaunes zu beeintrachtigen. Um Amphibien, welche sich beim Errichten des Zaunes bereits auf der
Ackerflache befunden haben, das Verlassen des Baufelds zu ermdglichen, sollten jeweils im Abstand
von ca. 50 m (um das Gewadsser herum mit einem entsprechend angepassten Abstand) kleine, ram-
penférmige Erdhaufen direkt am Zaun errichtet werden. Auf diese Weise bleibt der Zaun von dieser
Seite aus passierbar.

Die Funktionalitdt des Zaunes muss im Rahmen der Umweltbaubegleitung regelmaRig sichergestellt
werden.
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Um die Tétung von Individuen bei der betriebsbedingt notwendigen Griinlandpflege (Mahd) zu ver-
meiden, sollte die Mahd des Griinlandes nicht mit einem Kreiselmaher oder Mulcher stattfinden,
sondern mit einem Balkenmaher, mit einer Schnitththe von ca. 12 cm Gber dem Boden und einer
Hoéchstgeschwindigkeit von 10 km/h durchgefiihrt werden. Auf diese Weise wird die Gefahr der
Verletzung und Tétung von Amphibien, die sich im Gras aufhalten, reduziert.

5.1.4 Brutvogel

Baubedingt

Um baubedingte Schidigungen/Tétungen von Individuen sowie die Schadigung/Vernichtung von
Fortpflanzungs- und Ruhestdtten zu verhindern sind art- bzw. gruppenspezifische Bauzeitenrege-
lungen (keine Bauarbeiten in diesem Zeitraum) einzuhalten:

¢ Geholz(frei)briiter (auch der Neuntoter): 01.03. - 30.09.
e Brutvigel offener und Halboffener Habitate (auch Feldlerche): 01.03. - 15.08.

¢ Mausebussard: keine Bauarbeiten vom 01.03 - 01.08. im Umkreis von 200m
um den Brutplatz

e Rotmilan: keine Bauarbeiten vom 01.03 - 01.08. im Umbkreis von 300m um
den Brutplatz

¢ Kranich: keine Bauarbeiten vom 01.03. bis 30.09. im Umkreis von 500m um
den Brutplatz. Zusétzlich kann eine maximale Geschwindigkeit der Baumaschi-
nen von 10km/h dafiir Sorge tragen, dass bei Einhaltung der Geschwindigkeit
durch den vergramenden Effekt der Baumaschinen (Lérm), anwesende Tiere,
insbesondere Jungvogel, die von den Altvogeln zum Fressen auf die Freifldche
gefiihrt werden, selbststandig vor den Baumaschinen fliichten kénnen.

Wahrend sich die Bauzeitvorgaben fiir die Brutvogel offener und Halboffener Habitate sowie die
Feldlerche auf das gesamte Vorhabengebiet beziehen, gelten die Vorgaben beim Mé&usebussard,
beim Rotmilan und beim Kranich fiir den Nahbereich des jeweiligen Neststandortes (s. Abb. 5.3,
Abb. 5.4 und Abb. 5.5). Unter Beachtung der bereits aufgefiihrten Fluchtdistanz von 200 m (KIELER
INSTITUT FUR LANDSCHAFTSOKOLOGIE KIFL 2010, DAMMIG & NACHTIGALL 2014) betrifft die Bauzeitenrege-
lung fiir den Mausebussard den nordéstlichen Teil des TB 3 (s. Abb. 5.3). Fiir den Rotmilan betrégt
der Stérradius 300 m, woraus sich ein betroffener Bereich im éstlichen Teil des TB 3 ergibt (s. Abb.
5.4). Fir den Kranich betrifft die Bauzeitenregelung den westlichen Teil des TB1 sowie den gesam-
ten TB 2 (s. Abb. 5.5).

Fiir die betroffenen Arten der Brutvogel offener und halboffener Biotope stellt die vorzeitige Bau-
feldraumung vor Beginn der Brutzeit mit anschlieRendem kontinuierlichem Baubetrieb hinreichend
sicher, dass wahrend der Bauzeit keine Ansiedlungen von Brutvégeln auf den Bauflachen stattfin-
den. Sollte dies nicht gewdhrleistet sein, sind Ansiedlungen von Brutvigeln vor der Brutzeit auf
andere Art zu vermeiden (z. B. VergramungsmaRnahmen durch ,Flatterbander”). Die konkreten

72



B- Aufstellung B-Plan Nr. 83 der Gemeinde Ahrensbok Bio ¥
Consult @
Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag SHe®

MaRnahmen sind in enger Abstimmung zwischen dem Vorhabentrdger und der zustindigen UNB
zu erarbeiten, welche diese vor Umsetzung genehmigen muss.

Die Bauzeitenregelung fir den M&usebussard, den Rotmilan und den Kranich kann entfallen, sofern
eine fachkundige Besatzkontrolle zeigt, dass die Brutpldtze im Jahr der Bauarbeiten nicht besetzt
sind. Dafiir ist eine Kontrolle zu Beginn der Brutzeit (ab dem 01.03.) sowie eine Belegkontrolle ab
Mai notwendig.

Durch die potenzielle Betroffenheit der Gilde der Gehdlzfreibriiter (auch Neuntdter) miissen zur
Vermeidung von Brutaufgaben durch Stérung und der Zerstérung von Gelegen alle Bautatigkeiten
(Baufeldfreimachung/bauvorbereitende MaBnahmen, Errichtung) auRerhalb der Brutzeit, in die-
sem Fall im Zeitraum vom 1. Oktober bis 28.(29) Februar stattfinden.

Sofern aus belegbaren Griinden die Einhaltung von Bauzeitenregelungen nicht moglich ist, kann in
Abstimmung mit der UNB unter bestimmten Vorrausetzungen von der Bauzeitenausschlussfrist ab-
gesehen werden (s. dazu Kap. 5.1.5).

Betriebsbedingt

Um die Auswirkungen betriebsbedingter Schidigung/Vernichtung von Fortpflanzungs- und Ruhe-
statten flir die Brutvogel offener und halboffener Habitate, die Feldlerche, den Mdusebussard und
den Rotmilan zu verringern, ist die PVA naturvertraglich zu gestalten. In Anlehnung an den zu die-
sem Thema vorhandenen Leitfaden (z. B. HERDEN ET AL. 2009; LFU 2014; KNE 2021; PESCHEL & PESCHEL
2023), entsteht daraus die Auflage, dass der Reihenabstand zwischen den Modulen so zu wahlen
ist, dass mittags (MEZ) im Zeitraum von Mitte April bis Mitte September ein besonnter Streifen von
mindestens 2,5 m Breite besteht.

Sollte die beschriebene naturvertragliche Ausgestaltung nicht méglich sein, ist im Sinne der Solar-
erlasses SH (MILIG & MELUND 2021) zu handeln. Der freizuhaltende Bereich der PVA ist zu einem
arten- und bliitenreichen Griinland zu entwickeln (s. u.). Flichenhafte Unterhaltungsmanahmen,
z. B. Mahd, sind auRerhalb der Brutzeit im Zeitraum vom 16.08. bis zum 28/29.02. durchzufiihren.

Um das Vorhabengebiet als zur Fortpflanzungsstatte zugehérig zu wertendes Nahrungshabitat fiir
Brutvégel, trotz Teil- Uberbauung der Flidche zu erhalten, ist die Flidche insektenschonend zu be-
wirtschaften. Dazu muss die Mahd der Flache mit einer Schnitthhe von mind. 20 cm iiber dem
Boden erfolgen, wobei ein Balkenmaher eingesetzt werden sollte. Auf den Einsatz von Kreiselma-
her oder Mulchern solite verzichtet werden. Sollte sich durch die Anderung der Nutzungsform be-
triebsbedingt ein geeignetes Habitat flir Amphibien auf der Flache entwickeln, kime die schonende
Bewirtschaftung auch Individuen zugute, die sich in der Flache befinden.

Entwicklungskonzept arten- und bliitenreiches Griinland

Zur Initialisierung der Vegetationssukzession ist ggf. eine Ansaat mit Regio-Saatgut durchzufithren.
Die Mahdzeitpunkte sind so zu wahlen, dass die Aussamung der Bliitenpflanzen bereits vollzogen
ist und dadurch die Pflanzenvielfalt auch in den néachsten Jahren gesichert ist. Das Mahdkonzept ist
50 zu gestalten, dass pro Durchgang jeweils nur ein Teil der Fldche geméaht wird, so dass in den nicht

73



Aufstellung B-Plan Nr. 83 der Gemeinde Ahrensbok Bio 9y
Consult @

Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag SHe®

gemahten Bereichen Riickzugsraume erhalten bleiben. Um eine Nahrstoffanreicherung der Flachen
zu vermeiden ist das Mahdgut abzutransportieren. Auf den Einsatz chemischer Dlingung oder von
Pflanzenschutzmitteln ist zu verzichten. In Kombination oder als Alternative zur Mahd ist auch eine
Beweidung mit Schafen moglich. Dabei ist je nach Auspragung der Vegetation sowohl ein ganzjih-
riger Besatz wie auch eine temporire Intervallnutzung mit Wanderherden maglich. Die Besatz-
dichte ist an die Standortbedingungen und an die Vegetationsentwicklung anzupassen, sie sollte
aber innerhalb der Brutzeit im Zeitraum vom 01.03. bis 15.08. unterhalb von zehn Mutterschafen
pro ha liegen.

In Anlehnung an die oben bereits aufgefiihrten Leitfaden, ist durch die aufgefiihrten MaRRnahmen
von einer Verringerung der vorhabenbezogenen Auswirkungen auf Offenlandbriiter um die Halfte
auszugehen. So filhrt z. B. PESCHEL & PESCHEL (2023) fiir die Feldlerche an, dass nach Fertigstellung
einer so gestaltenten PVA, von einem doppelten Platzbedarf pro Brutpaar im Vergleich zur Aus-
gangssituation auszugehen ist.

Ohne naturvertrigliche Ausgestaltung des Solarparks ist der zu leistende Ausgleich vollumfang-
lich zu erbringen.
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Kartierung Brutvogel und Horste 2023

s B ok -
e Brutplatz Msusebussard PVA Lebatz/ Anhrensbd
200 m Stérradius Projekt: 23_1490_OH_FB_PVA_Ahrensbok

Datum: 19.07.2023
Bearbeiter/in: M. Liesenjohann

i} 250 500 m }{
| — :

Auftraggeber:
greentech invest 7
Warburgstr. 50

20354 Hamburg
Auftragnehmer: Bio ®g
BioConsult-SH GmbH & Co. kG Consult .C
Kartengrundlage: Google Satellite Schobiller Str. 35, 25813 Husum ~ SH®
Abb. 5.3: Betroffener Nahbereich des Méusebussards, in welchem die Bauzeitenregelung vom 01.03. bis

01.08. anzuwenden ist.
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¢ Brutplatz Rotmilan
Storradius 300 m

Kartengrundlage: Google Satellite

Kartierung Brutvdgel und Horste 2023
- PVA Lebatz/ Anhrensbdk -

Projekt: 23_1490_OH_FB_PVA_Ahrensbok

Datum: 19.07.2023
Bearbeiter/in: M. Liesenjohann
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Auftraggeber:
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Warburgstr, 50
20354 Hamburg

Auftragnehmer: Bio ¥
BioConsult-SH GmbH & Co. KG  Consult @

»
Schobiiller Str. 36, 25813 Husum SHe

Abb. 5.4:

Betroffener Nahbereich des Rotmilans, in welchem die Bauzeitenregelung vom 01.03. bis 01.08.

anzuwenden ist.
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Kartierung Brutvbgel und Horste 2023

) - PVA Lebatz/ Anhrensbdk -
¢ Kranich

Stérradius 500 m Projekt: 23_1490_QH_FB_PVA_Ahrenshok

Datum: 19.07.2023
Bearbeiter/in: M. Liesenjohann

o 250 500 m ‘&
B — "

Auftraggeber:
greentech invest 7
Warburgstr. 50
20354 Hamburg

Auftragnehmer; Bio g
BioConsult-SH GmbH & Co. kG Consult ..
Kartengrundlage: Google Satellite Schobiiller Str. 36, 25813 Husum sHe

Abb. 5.5: Betroffener Nahbereich des Kranichs, in welchem die Bauzeitenregelung vom 01.03. bis 30.09.
anzuwenden ist.
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Zudem sollte generell vor Baubeginn eine Begehung und Baufreigabe der Flichen durch die dkolo-
gische Umweltbaubegleitung (UBB) erfolgen.

5.1.5 MaRnahmen auBerhalb der Bauzeitenausschlussfristen

Ist ein Verzicht auf Bauarbeiten wahrend der Brutzeit nicht méglich, so kann durch einen begriin-
deten Antrag bei der UNB und unter Ausfiihrung geeigneter MaRnahmen auch auBerhalb der Bau-
zeitenausschlussfristen gebaut werden (MELUND & LLUR 2017). Grundvoraussetzung dafiir ist die
ausdriickliche Zustimmung der UNB. Die Zustimmung der UNB erfolgt auf Basis der Begriindung des
Vorhabentragers. Voraussetzung dafiir ist eine art- bzw. artengruppenbezogene Konkretisierung
moglicher MaRnahmen (MaRnahmenkaskade) im LBP. Ein entsprechender Antrag ist spétestens
vier Wochen vor Beginn der Bauausschlusszeit (z. B. Brutzeit) bei der UNB einzureichen. Dies soll
einerseits eine fristgerechte Bearbeitung durch die Behdrden sicherstellen. Andererseits ist dieser
Zeitraum auch erforderlich, um seitens des Vorhabentrégers die erforderlichen MaRnahmen zu ver-
anlassen, die das Bauen in der Brutzeit {iberhaupt erst ermdglichen. Dazu zéhlt bspw. die Installa-
tion von Flatterbdndern. Diese Maflnahmen werden auf Grundlage der artenschutzrechtlichen Er-
fordernisse im Einzelfall festgelegt und missen vor der Brutzeit funktionsfihig sein.

5.2 Artenschutzrechtliche AusgleichsmalRnahme

5.2.1 Haselmaus

Es werden vorhabenbedingt zwei Zufahrten (Breite je 6 m, s. Kap. 2.2) realisiert (s. Abb. 5.1), fur die
Ausgleichsmafinahmen nétig sind. Diese sollten mit Beginn der Bauarbeiten umgesetzt sein, so-
dass sie im Jahr der Vorhabenumsetzung funktionstiichtig sind.

Da fiir das vorliegende Vorhaben keine Untersuchung der betroffenen Knickbereiche stattgefunden
hat, werden die einzelnen Bewertungsparameter eines Gehdlzes (Gehdlzauspriagung, Struktur der
Strauch- und Baumschicht, Boden sowie Nahrungsverfiligbarkeit) auf Basis einer Habitatpotenzial-
abschétzung herangezogen (siehe LLUR 2018, BioConsult SH 2021). Das Nahrungs- bzw. Quartier-
potenzial des Knickbereiches am TB 1 wird mit sehr gut (Stufe 4), der Knickbereich im TB 3 jedoch
aufgrund seines bereits liickigen Zustandes nur mittel bewertet (Stufe 3) (LLUR 2018). Um die re-
duzierte Nahrungsverfiigbarkeit sowie verlorengehende Fortpflanzungs- und Ruhestitten fiir die
Haselmaus auszugleichen, sind neue Gehélze anzulegen oder die Aufwertung eines vorhandenen
Geholzes/Knickes in der direkten Umgebung anzusetzen.

Gehdlzneuanlage

Fiir adulte Haselmause in linearen Habitaten leitet sich Ausgleichsbedarf von 100 m Knickstruktur
pro Individuum ab (LLUR 2018). Dabei wird davon ausgegangen, dass im Rahmen von CEF- oder
auch FCS-MaRBnahmen neue Lebensrdume mit guten bis sehr guten Lebensbedingungen entwickelt
werden. Dabei kann im Regelfall verfahrensvereinfachend der Knickausgleich angerechnet werden,
wenn zeitgleich mit diesem Ausgleich artenreiche Knicks mit den ,Schliisselarten” und einem
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geeigneten Uberwinterungsumfeld (Versteckstrukturen) geschaffen werden. Die Beurteilung der
Lebensraumqualitat erfolgt nach dem Anteil der fiir die Haselmaus geeigneten Habitate im zu be-
trachtenden Gebiet. Beurteilungskriterien sind der Verbund zu weiteren Geholzstrukturen (Isolati-
onsgrad), der Deckungsgrad und die Vernetzung der Strauchschicht und der Anteil und die Diversi-
tat an Gehdlzarten, die geeignete Nahrung (Pollen, Nektar, fettreiche Samen, Fruchte) liefern.
Haufig stellen ,Schliisselarten” wie z.B. Haselnuss, Brombeere, Schlehe und Geilblatt prigende An-
teile der Strauchstruktur.

Betroffene Individuen

Die Ableitung der betroffenen Individuengemeinschaft erfolgt fiir das vorliegende Projekt anhand
der Anzahl der Tiere pro 100 m/Knick (lineare Verbreitung). Insgesamt gehen 12 m Knickstruktur
verloren, sodass es zu einer Betroffenheit von 0,12 Individuen kommt. Die Herleitung des grund-
satzlichen Bedarfs an AusgleichsmaRnahmen orientiert sich an den ,,Durchfiihrungsbestimmungen
zum Knickschutz” (MELUR 2017) sowie den Vorgaben des Merkblatt des LLUR (2018), welche den
Faktor zwei fiir AusgleichsmaBnahmen vorsehen. Dies bedeutet, dass fiir jedes ermittelte be-
troffene Individuum MaRnahmen bendtigt werden, welche potenziell Kapazitdten fiir zwei zusétz-
liche Individuen in den Zielgeholzen (Umsetzungsgehdlzen) erschaffen. Der grundsatzliche Bedarf
an AusgleichsmaBnahmen ergibt sich aus den Lebensraumanspriichen der ermittelten, vom Vorha-
ben betroffenen Individuen (Lange und verbotstatbestandsbezogene Bewertung des betroffenen
Geholzbereiches) und dem Faktor zwei.

Lebensraumanspruch

Zur Ermittlung des Lebensraumanspruches eines Individuums der Haselmaus wurde sich an den in
der Literatur beschriebenen Habitaten orientiert (z. B. BRIGHT et al. 2006; BUCHNER et al. 2017), diese
jedoch an die Besonderheit Schleswig-Holsteins mit einem ausgepragten Vorkommen der Art in
linearen Gehdlzstrukturen (Knicknetzwerk) angepasst. Dafiir wurden die Angaben zum Rauman-
spruch der Haselmaus in diesen Habitaten des Merkblattes des LLUR (2018) in Verbindung zu den
Ausflihrungen zur Auspragung von linearen Gehdlzen (Knicks) aus den ,,Durchfiihrungsbestimmun-
gen zum Knickschutz” (MELUR 2017) sowie den Handreichungen der einzelnen Landkreise Schles-
wig-Holsteins mit einem potenziellen Haselmausvorkommen gesetzt (z. B. ,Merkblatt zur Knickneu-
anlage” - Kreis Ostholstein).

Bezieht man sich auf diese Quellen, so betragt der Raumanspruch fir ein Haselmausrevier in linea-
ren Gehdlzen mit ,guter bis sehr guter Eignung” ca. 100 m (Bewertung Stufe 4 - LLUR 2018). Auf
dieser Gehdlzldnge ist dabei von einer mindestens dreireihigen Auspragung der Gehdlze auszuge-
hen, wodurch sich nach den Empfehlungen zu Pflanzabstanden von Strauchern (respektive Nah-
rungspflanzen) eine Anzahl von ca. 600 Strauchern ergibt (gemittelt Gber alle Landkreise mit poten-
ziellem Haselmausvorkommen). Bei einer ,mittleren Eignung" der Gehdlze fir die Haselmaus
(Bewertung Stufe 3 - LLUR 2018), welche einer mindestens zweireihigen Auspragung entspricht,
liegt dieser Wert bei ca. 400 Strduchern, wodurch die zuvor ermittelten 600 Straucher auf einer
Geholzlange von ca. 150 m erreicht wiirden. Dies entspricht auch der Angabe zum Lebensrauman-
spruch eines Individuums der Haselmaus im Merkblatt des LLUR (2018) fiir eine ,mittlere Eignung”
(Stufe 3).
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Die direkte Herleitung der Anzah! an benétigten Baumen (bzw. Uberhiltern) fiir ein Haselmausre-
vier ist anhand der vorhandenen Literatur nicht méglich. Im Gegensatz zu den Strauchern, welche
als primdre Nahrungsversorgung dienen, erweitern alte Baume mit einer ausgepragten Krone
{(Uberhilter) das nutzbare Habitat der Haselmaus und fiihren zu einer deutlichen Aufwertung des
Habitats. Dabei spielt jedoch weniger die Anzahl als die Ausprigung einzelner Bdume und deren
Verbindung untereinander eine entscheidende Rolle. Der Idealfall fiir die Haselmaus tritt dann ein,
wenn die Kronen vollstindig ausgepragt sind und sich die duRersten Aste der einzelnen Badume be-
riihren, so dass sie einen durchgangigen Verbund bilden. Bezieht man dies auf die linearen Gehélz-
strukturen Schleswig-Holsteins, tritt dies, in Abhingigkeit der verwendeten Baumarten, bei einem
Abstand von ca. 10 m bis 20 m zwischen den Bdumen ein (z. B. ,Merkblatt zur Knickneuanlage” -
Kreis Ostholstein). Daraus ergeben sich bei einem angenommen Raumanspruch eines Haselmaus-
reviers von 100 m und einer ,guten bis sehr guten Eignung” (Bewertung Stufe 4 - LLUR 2018)
7,5 Baume.

Neben einer ausreichenden Nahrungsverfiigbarkeit benétigt die Haselmaus zur Uberwinterung ge-
eignete Riickzugsmdglichkeiten im bodennahen Bereich. Da diese Strukturen in neu angelegten Ge-
hélzen oftmals fehlen, missen sie bis zu ihrer natiirlichen Entstehung, z. B in Form alter Stubben
oder Bauten anderer Sdugetierarten, durch kiinstliche Nisthilfen bzw. Verstecke bereitgestellt wer-
den. Diese dienen dabei primar als Winternester, da die Art ihre Sommernester normalerweise ho-
her in der Vegetation selbststdndig anlegt und auch mehrmals innerhalb einer Saison wechselt.
Diese Nisthilfen miissen so gestaltet werden, dass ihre Funktion bis zum Entstehen natiirlicher
Riickzugsméglichkeiten gewahrleistet ist. In der aktuellen Praxis kommen dafiir Holzbetonkisten
zum Einsatz, bei denen von einer Haltbarkeitszeit von ca. 10 bis 15 Jahre auszugehen ist. Bezieht
man sich auf den Raumanspruch eines Haselmausreviers von 100 m bei einer guten bis sehr guten
Eignung (Bewertung Stufe 4 - LLUR 2018), so entsteht daraus der Bedarf fiir mindestens eine Nist-
hilfe. Da jedoch Nisthilfen nicht immer an den idealen Standorten ausgebracht werden kénnen und
diese auch zwischen den Jahren, z. B. durch verschiedene Witterungsbedingungen oder Anderung
in der angrenzenden landwirtschaftlichen Nutzung, variieren, muss mindestens eine zweite Nist-
hilfe als alternative angeboten werden, so dass je nach duReren Umstidnden der idealere Standort
ausgewdhlt werden kann. Des Weiteren ist im Merkblatt des LLUR (2018) ausgefiihrt, dass sich
diese 100 m linearer Raumanspruch auf ein Individuum beziehen, dies jedoch eine Niherung ist
und von einem Méannchen- und bis zu zwei Weibchenrevieren ausgegangen werden kann. Bezieht
man sich auf diese Anzahl (3 Individuen), so ergeben sich sechs Nisthilfen (2 pro Individuum) fiir
einen Bereich von 100 m mit ,guter bis sehr guter Eignung” fiir die Haselmaus (Bewertung Stufe 4
- LLUR 2018). Zusammengefasst ergibt sich daraus dann ein gemittelter Lebensraumanspruch fiir
ein Haselmausrevier innerhalb der linearen Gehdlzhabitate Schleswig-Holsteins von ca. 600 Striu-
chern, 7,5 Baumen und 6 Nisthilfen. Wendet man auf diese Zahlen den fiir Vermeidungsmafnah-
men vorgeschriebenen Faktor zwei an, so erhalt man den theoretischen Umfang der durchzufiih-
renden VermeidungsmaBnahmen von 1200 Strduchern, 15 B3dumen und 12 Nisthilfen pro
betroffenes Individuum (bzw. Revier) der Haselmaus. Ob mit diesem Umfang ein Geholz neu ange-
legt, bestehende Geholze aufgewertet oder andere MaRnahmen umgesetzt werden miissen, ist im
Einzelfall bzw. standortbezogen zu entscheiden und ergibt sich aus den Gegebenheiten vor Ort, den
betroffenen Verbotstatbestdnden sowie den Charakteristika der betroffenen Geholze. Dies Vermei-
dungsmalnahmen sind ggf. mit dem im Rahmen des Vorhabens anfallenden notwendigen Knick-
ausgleich verrechenbar, wenn sich dieser in unmittelbarer Ndhe der betroffenen Gehélze befindet.
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In Anlehnung an das Merkblatt des LLUR (2018) muss dafiir die Aufwertung bzw. Neuanlage der
Geholze innerhalb des lokalen Habitatverbundes in einer maximalen Entfernung von unter 1,5 km
erfolgen. Ob eine vollstandige oder teilweise Verrechnung moglich ist, unterliegt der Zustimmung
der zusténdigen UNB.

Vorhabenbedingter Ausgleichsbedarf

Bezugnehmend auf die vorangegangenen Herleitungen ergibt sich demnach der grundsétzliche Be-
darf an AusgleichsmaBinahmen aus den Lebensraumanspriichen der ermittelten, vom Vorhaben be-
troffenen Individuen (betroffene Individuen und verbotstatbestandsbezogene Bewertung der be-
troffenen Gehélzbereiche) und dem Faktor zwei. Aufgrund der im vorliegenden Projekt betroffenen
Knickbereiche der Stufe 3 (mittlere Eignung) im TB 3 und der Stufe 4 (gute bis sehr gute Eignung)
im TB 1, ergibt, ergibt sich ein Ausgleichsbedarf von:

e 92 Strauchern (siche Liste weiter unten),
e 2 Bdumen (siehe Liste weiter unten) und

¢ 2 Nisthilfen.

Aufwertung vorhandener Strukturen

GemiR dem Merkblatt des LLUR (2018) und den ,Durchfiihrungsbestimmungen zum Knickschutz
{MELUR 2017) ist es auch mdglich diese Vermeidungsmafnahmen nicht als Gehodlzneuanlage, son-
dern in Form der Aufwertung vorhandener Strukturen durchzufiihren. Es gelten wie bei der Neuan-
lage folgende Zielsetzungen:

e Erhdhung des Anteils potenzieller Nahrungspflanzen am Pflanzenbestand,
e Erhéhung des Strukturangebotes,

e Erhohung des Artenspektrums potenzieller Nahrungspflanzen,

e Erhdhung des Anteils der Hasel am Pflanzenbestand (Maximum 33 %).

Fir die Gehdlzaufwertung sollten dabei immer die geeignetsten Stellen in der Umgebung, wie z. B.
Vegetationsliicken, Stérstellen oder Dominanzbestédnde von Nicht-Nahrungspflanzen, gewahlt wer-
den, welche im Einzelfall mit der zustédndigen UNB abgestimmt werden miissen.

Fiir die Berechnung des MaRnahmenfaktors der Aufwertung eines Gehélzbereiches muss dafiir das
im Umsetzungsgeholz bereits vorhandene Haselmauspotenzial vom Potenzial des aufgewerteten
Geholzes abgezogen werden. GemaR den Angaben des Merkblatt des LLUR (2018) ist dabei die
Auswabhl der Zielbewertung auf die beiden hochsten Bewertungsstufen (3 und 4) beschrankt. Sollte
diese Variante gewahlt werden, ist der notige Ausgleichsbedarf (Anzahl Straucher, Baume und Nist-
hilfen) in Abhédngigkeit des Potenzials der aufzuwertenden Knickbereiche gem. dem Haselmauskon-
zeptes (LLUR 2018 und BioConsult SH 2021) zu berechnen.
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Artenauswahl

Fiir die im Rahmen der MaRnahmen zu pflanzenden Baume und Straucher kann sich an den voran-
gegangenen Ausfithrungen orientiert werden, wonach fiir die ganzjahrige Sicherstellung der Nah-
rungsverfiigbarkeit ein méglichst breites Spektrum an Nahrungspflanzen vorhanden sein sollte. Da
jedoch nicht sichergestellt werden kann, dass alle Pflanzen, welche im Rahmen einer Vermeidungs-
maRnahe gesetzt werden, sich auch am Ende dauerhaft als Nahrungspflanze im Umsetzungsgehélz
etablieren kdnnen, sollten nie ausschlieBlich einzelne Vertreter einer Art gepflanzt werden (MELUR
2017). Die genaue Artenauswahl bzw. die Anzahl der zu pflanzenden Arten sowie der Individuen
einer Art hangt dabei stark vom Umsetzungsgeholz ab. Dabei kann sich grundlegend an folgenden
Vorgaben orientiert werden (Bright et al. 2006; MELUR 2017), welche im Einzelfall an das Umset-
zungsgeholz angepasst werden miissen:

Stréucher

Aufgrund der hohen Bedeutung fiir die Haselmaus sollten 33% der zu pflanzenden Striucher Hasel-
nuss sein. Ist dies durch lokale Gegebenheiten oder durch andere Belange nicht maglich, kann statt-
dessen auch eine Mischung von Nahrungspflanzenarten mit besonderer Bedeutung ausgebracht
werden (Liste ,Strducher”, hervorgehobene Arten*).

Zur besseren Etablierung der einzelnen Arten in den Gehdlzen sollten von allen Arten mindestens
fiinf bis zwanzig Pflanzen in Gruppen zu je drei bis fiinf Individuen gepflanzt werden.

Zur Erreichung einer méoglichst hohen Anzahl von Nahrungspflanzen sollten, unter Beachtung dieser
ersten beiden Vorgaben, eine héchstmégliche Anzahl verschiedener Nahrungspflanzen in das Ge-
hélz eingebracht werden.

Straucharten:

e Haselnuss (Corylus avellana)*

Schlehdorn (Prunus spinosa)*

diverse WeiBdornarten {Crataegus spec.)
Faulbaum (Frangula alnus)

Brombeere (Rubus sec rubus)*

Himbeere (Rubus idaeus)

Deutsches GeiBblatt (Lonicera periclymenum)*
¢ Rote Heckenkirsche (Lonicera xylosteum)

¢ Hundsrose (Rosa canina)

e Filzrose (Rosa tomentosa)

¢ Gewodhnlicher Schneeball (Viburnum opulus)
e Wildapfel (Malus sylvestris)

¢  Wildbirne (Pyrus pyraster)

e Roter Hartriegel (Cornus sanguinea)

e Traubenkirsche (Prunus padus)

[ ]
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Baume:

Zur Verhinderung, dass eine gepflanzte Art bei einem nicht vorhersehbaren Verlust eines gepflanz-
ten Baumes, wieder aus dem Umsetzungsgehdlz verloren geht, sollten immer mindestens drei bis
zehn Individuen einer Art gepflanzt werden.

Zur Erreichung einer moglichst hohen Anzahl von Nahrungspflanzen sollten, unter Beachtung dieser
ersten Vorgabe, eine hochstmogliche Anzahl verschiedener Baumarten in das Gehélz eingebracht
werden.

Baumarten:

e Stieleiche (Quercus robur)

e Vogelkirsche (Prunus avium)

¢ Sommer- und Winterlinde (Tilia platyphyllos und T. cordata)
e Rotbuche (Fagus sylvatica)

s Hainbuche (Carpinus betulus)

Esche (Fraxinus excelsior)

Hangebirke (Betula pendula)

Bergahorn (Acer pseudoplatanus)

Feldahorn (Acer campestre)

diverse Mehlbeerarten (Sorbus spec.)

5.2.2 Brutvogel des Offenlandes (auch Feldlerche), GroB- und Greifvogel

Um die betriebsbedingte Schadigung/Vernichtung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten fiir die
Brutvégel offener und halboffener Habitate (auch Feldlerche) sowie fiir die nachgewiesenen GroR-
und Greifvogel (den Mausebussard, den Rotmilan und den Kranich) génzlich zu verhindern, sind
neben den aufgefiihrten VermeidungsmaRnahmen (naturvertragliche Gestaltung; s. 0.) weiterfith-
rende AusgleichsmaBnahmen notwendig, welche spatestens mit der Inbetriebnahme der PVA funk-
tionsfahig umgesetzt sein miissen. Fiir das Vorhaben sind (inkl. der aufgefiihrten Vermeidung unter
Kap. 5.1.4) MaBnahmen fiir: 3,5 BP der Feldlerche, 0,5 BP des Mausebussards, 0,5 BP des Rotmilans
und 1 BP des Kranichs erforderlich.

Sollten die oben aufgefiihrten VermeidungsmaBnahmen (naturvertrégliche Gestaltung) keine An-
wendung finden, so entfillt die Reduzierung des Ausgleiches und dieser muss fiir 7 BP der Feld-
lerche, fiir 1 BP des Miusebussards, 1 BP des Rotmilans und 2 BP des Kranichs erbracht werden.

Aufgrund der &hnlichen Anforderungen der Arten an den Lebensraum und der daraus resultieren-
den gleichartigen AusgleichmalRnahmen, erfolgt die nachfolgende Betrachtung des Umfangs der
notwendigen MaBnahmen fiir die Art mit dem groRten Bedarf, welche fiir das Vorhaben die Feld-
lerche darstellt.

Die MaRnahmen sind nach Moglichkeit in der Umgebung des Vorhabengebietes (mdglichst nicht
weiter als 2.000 m entfernt) in offenem Gelande mit weitgehend freiem Horizont sowie ausreichen-
dem Abstand zu potenziellen Stor- und Gefahrenquellen umzusetzen (60 m nach FLADE 1994). Bei
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einer streifenférmigen Anlage ist dies fiir den GroRteil der Fldche auf die Linge zu beachten, sodass
diese z. B. nicht entlang von frequentierten Wegen erfolgen darf.

Der Ausgleich kann sowohl in Form einer Ackerbrache oder der Anlage von Griinland erfolgen, was
im Folgenden detailliert ausgefiihrt wird:

Ackerbrache

le auszugleichendem Brutpaar der Feldlerche miissen 1,5 ha Ackerfldchen stillgelegt bzw. in eine
Ackerbrache {iberfiihrt werden. Fiir das Vorhaben ergibt sich daraus ein Ausgleichsbedarf (bezogen
auf 7 BP) von 10,5 ha. Um die fiir die Arten giinstigen Strukturen einer ein- und zweijihrigen Brache
dauerhaft zu erhalten, muss in jedem Jahr eine Halfte (alternierend) der Brachfliche umgebrochen
werden. Dies muss auRerhalb der Brutzeit im Zeitraum vom 16.08. bis 28/29.02. durchgefiihrt wer-
den. Weitere MaRnahmen sowie der Einsatz von Diingung oder von Pflanzenschutzmitteln sind
nicht zuldssig. Alternativ kann die Anlage auch als Rotationsbrache erfolgen.

Dabei muss sichergestellt werden, dass in jedem Jahr, im Zeitraum vom 01.03 bis 15.08., die erfor-
derliche Flache von 10,5 ha als Ackerbrache (Kleegraswiese) vorhanden ist, sowie im Falle einer
Rotationsbrache weitere 21 ha fiir die regelmaRige Rotation zur Verfligung stehen (vertraglich fest-
gelegte Bereiche). Die weiteren Ausfiihrungen (weitere MaRnahmen sowie der Einsatz von Diinge-
und Pflanzenschutzmitteln) gelten dabei ebenfalls.

Zusatzlich wird empfohlen, die Flachen mit partiellen Bliihstreifen mit heimischen Pflanzenarten
(Regio-Saatgut) aufzuwerten und damit die Artenvielfalt, insbesondere beziiglich der Flora und In-
sekten, zu verbessern. Zur Erhaltung derart angelegter Bliihstreifen, diirfen diese auRerhalb der
Brutzeit im Zeitraum vom 16.08. bis 28./29.02. gemaht werden und unterliegen grundsitzlich nicht
der Pflicht, diese alle zwei Jahre umzubrechen.

Griinland

Je auszugleichendes Brutpaar der Feldlerche miissen 2,5 ha Acker- oder Intensivgriinlandflichen
in eine (extensive) Griinlandnutzung Gberfiihrt werden, welche ideale Habitatbedingungen fiir die
Zielarten aufweist. Fiir das Vorhaben ergibt sich daraus ein Ausgleichsbedarf (bezogen auf 7 BP)
von 17,5 ha. Dafiir sind folgende Auflagen (standortangepasst) anzuwenden:

e Riicknahme der Binnenentwdsserung
e Initialansaat mit geeigneter Regio-Saatgutmischung
* Anlage von arten- und nahrungsreichen Sonderstrukturen {ca. 50 m? pro ha);
z. B. Blanken und Flachgewasser
Saumstreifen
kleinfldchige Brachen
Kein Einsatz chemischer Diingung oder von Pflanzenschutzmitteln
Keine Mahd sowie eine maximale Beweidungsdichte von drei Rindern oder
zehn Mutterschafen + Limmer bzw. einem Rind und drei Mutterschafen +
Lammer pro ha innerhalb der Brutzeit vom 01.03. bis zum 15.08.
e AuRerhalb der Brutzeit soll die Fidche so bewirtschaftet werden, dass zum
01.03. die Vegetation maglichst dicht und kurz auf der Fliche steht
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Um den Einfluss auf die Kranichbrut in der westlichen Teilfliche (TB 1) zu minimieren (Abb. 5.6),
wird die Abgliederung des westlichen Teilstiickes der Fliche TB 1, in dem sich der Soll befindet,
empfohlen. Die Flache kann als mogliche Ausgleichsflache (GréRe ca. 3,6 ha) fiir den nétigen Aus-
gleich fiir die Brutvogel verrechnet werden, sofern dieser Teil vom bisherigen Plangeltungsbereich
ausgegliedert wird. Es ergeben sich dann folgende zusétzliche Ausgleichsflachen:

e Im Falle der Ackerbrache miissen 6,9 ha (=10,5 ha-3,6 ha) zusétzliche Aus-
gleichsflache erbracht werden {(bei einer Rotationsbrache zuziiglich weiterer
13,8 ha vertraglich festgelegter Bereiche fiir die regelmiRige Rotation).

¢ Im Falle des Griinlandausgleiches miissen 13,9 ha zusétzliche Ausgleichsfla-
che erbracht werden.

Teilbereich 1 des Plangeltungsbereiches PVA Lebatz/Ahrenshok

Kranichzrutplatz 2023
/" Betroffene Fiache Kranich

/3 Plangeltungsbereich

Abb. 5.6: Betroffene Fliche der 2023 nachgewiesenen Kranichbrut im westlichen Teil des Teilbereiches 1
des Plangeltungsbereiches fiir die PVA Lebatz/Ahrensbék, fiir welche die Ausgliederung aus der
Planung empfohlen wird.

Die notige Bauzeitenregelung zur Verhinderung baubedingter Schidigungen/Tétungen von Indivi-
duen sowie von Schadigungen/Vernichtung von Fortpflanzungs- und Ruhestitten im angegebenen
Nahbereich fiir den Kranichbrutplatz bleibt davon unbeeinflusst (s. Kap. 5.1.4 und Abb. 5.5).

5.2.3 Geholzfreibriiter (auch Neuntdter)

Durch gerodete Baume ist das Eintreten des Verbotstatbestandes der Schadigung bzw. Vernichtung
von Fortpflanzungs- und Ruhestétten von Brutvogeln gem. § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG zu erwarten.

Basierend auf einer Begehung des Plangebietes wird der Umfang von Neuanpflanzungen festgelegt:
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e 1Eiche
e 2 Ebereschen
e 2 Hasel- und 2 Holunderstrducher

Dieser Ausgleich kann mit dem fiir die Haselmaus zu leistenden Ausgleich (s. Kap. 5.2.1) verrechnet
werden, sofern dieser tiber Neuanpflanzungen geleistet wird.
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6  FAZIT DER ARTENSCHUTZRECHTLICHEN PRUFUNG

PV-Anlagen kdnnen einen wichtigen Beitrag zum Artenschutz in Deutschland leisten (BNE 2019).
Explizit fiir Vogelarten der Agrarlandschaft, deren Populationen einem sehr starken Riickgang aus-
gesetzt sind, sind positive Auswirkungen durch Photovoltaikanlagen festgestellt worden (BNE
2019). Flichenmanagement und Bauweise spielen hierbei eine groRe Rolle.

»Solarparks als neue Landschaftsformen bieten durch ihre extensive Bewirtschaftung und Sté-
rungsarmut Perspektiven hinsichtlich der Erh6hung der Artenvielfalt, wenn die Planung der
Anlage und das Fldchenmanagement entsprechend der Habitatanspriiche der Végel und in
Absprache mit Experten durchgefiihrt werden. Eine bestimmte Strukturierung der Anlage ist
Grundvoraussetzung hinsichtlich der Erhéhung der Artenvielfalt. Fiir einige wertgebende Ar-
ten, die sich in Deutschland durch die intensive Landwirtschaft im Riickgang befinden, kénn-
ten Solarparks giinstige Lebensrdume sein.” (TROLTZSCH & NEULING 2013)

Eine vorhabenbedingte Betroffenheit von Arten des Anhanges IV der FFH-Richtlinie (Kap. 3) ist po-
tenziell fiir 13 Fledermausarten (Bechstein-, Fransenfledermaus, Kleine Bartfledermaus, Teich-,
Wasserfledermaus, Braunes Langohr, Breitfligelfledermaus, GroRer und Kleiner Abendsegler,
Zwerg-, Miicken-, Rauhautfledermaus, Zweifarbfledermaus), drei Amphibienarten (Kammmolch,
Européischer Laubfrosch, Moorfrosch), die Haselmaus und den Fischotter gegeben.

Beziiglich der Avifauna ist eine Betroffenheit potenziell fir die Gilde der Brutvégel offener und
halboffener Habitate (wie die Feldlerche), die Gilde der Gehédlzbriiter (wie der Neuntdter) sowie
fiir den Rotmilan, den Mausebussard und den Kranich gegeben.

Artenschutzrechtliche Konflikte entstehen im Zuge der Baufeldfreimachung (Baubetrieb, Habitat-
umwandlung/-verlust).

Aus den artenschutzrechtlichen Konfliktanalysen (Kap. 4) ergeben sich fiir folgende Gruppen die
Notwendigkeit von Mainahmen zur Vermeidung artenschutzrechtlicher Verbote:

(1) Fledermduse: Schutz potenzieller Quartierbdume (Stammdurchmesser >30, insbe-
sondere Uberhilter >50 cm), Vorgaben zur Beleuchtung sowie Abstande zu relevan-
ten Strukturen

(2) Haselmaus: Bauzeitenregelung, gestaffelte Umsetzung der Gehélzentnahmen
(3) Amphibien: Bauzeitenregelung, Schutzzaun, Vorgaben zur Mahd
(4) Brutvégel: Bauzeitenregelungen

Erhebliche Stérungen von Arten, die zu einer Beeintrachtigung von Habitatfunktionen oder dem
Erhaltungszustand lokaler Populationen flihren, treten durch das Vorhaben nicht auf.
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Allerdings treten ggf. dauerhafte Zerstérungen von Fortpflanzungsstatten von Haselmausen und
Brutvogeln auf, die rdumlich ausgeglichen werden miissen. Durchzufiihrende Ausgleichsmafinah-
men sind:

(1) Haselmaus: Neuanpflanzungen bzw. Aufwertung vorhandener Gehdlze
(2) Brutvogel des Offenlandes: Anlage von Ausgleichsflachen

(3) Gehdlzfreibriiter: Neuanpflanzungen

Unter der Voraussetzung, dass die in Kapitel 5 genannten MaBnahmen zur Vermeidung arten-
schutzrechtlicher Verbote nach § 44 | BNatSchG werden, ist die Aufstellung des B-Plans Nr. 83
der Gemeinde Ahrensbdk als artenschutzrechtlich zuldssig anzusehen.
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Tab. A. 1 Artengruppen der europiischen Vogelarten (Stand: 28.10.2015), nach LBY-SH & AfPE (2016), es sind nur Arten aufgefiihrt, die der Einzelartbetrachtung unterliegen.
Die grau hinterlegten Arten wurden als relevant identifiziert und im vorliegenden Gutachten behandelt.

110 | Ohrentaucher B 1 | S 5

120 | Schwarzhalstaucher B \ X S s

220 | Eissturmvogel B-H R s S S

710 | Basstolpel B-H R 5 5 s

720 | Kormoran B S X S s | s S

950 | Rohrdommel B | s e|s S
980 | Zwergdommel Bex 4] | e 5 e
1220 | Graureiher B s e|le|s s | e

1310 | Schwarzstorch B 1 | S s

1340 | WeiBstorch B 2 | e S e s
1440 | Loffler B R s s S

1540 | Singschwan B | S e|s | e
1670 | Nonnengans B | S e B

1710 | Rostgans N | e|s | x e 5 e
2020 | Moorente Bex 0 | S S X
2040 | Bergente B 1 L s e s

2310 | Wespenbussard B | s s | x

2380 | Schwarzmilan B 1 | S s |s

2390 | Rotmilan B v I . s s

2430 | Seeadler B | S s | e

2560 | Schlangenadler Bex 0 | S S

2600 | Rohrweihe B | e|s s|le|s
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Kornweihe 2 |
2630 | Wiesenweihe B 2 I 5 x| x|e|x]|s|x
2920 | Schreiadler Bex 1 | s S
2960 | Steinadler Bex 0 | s S
3010 | Fischadler Bex 0 | S X s | e
3200 | Wanderfalke B 1 X e s | x S
3320 | Birkhuhn B 1 1/l nur M S s | x| s | x e
3700 | Wachtel B 3 5 e|s5]|s|s
4080 | Tipfelralle B 3 | s e|s|x|s
4100 | Kleinralle \ | s e S
4210 | Wachtelkonig B 1 | 5 X s|e|s
4330 | Kranich | T ) C [ a s x el ] ] 1 s | x
4460 | Groftrappe Bex 0 | S e|s|e
4550 | Stelzenldufer \ | S X s
4560 | Sébelschnébler B | s s S s e
4590 | Triel Bex 0 | S S
4700 | Sandregenpfeifer B 2 X s s S e
4770 | Seeregenpfeifer B 1 X S S 5
4830 | Mornellregenpfeifer Bex 0 [ s s
4850 | Goldregenpfeifer Bex 0 1/l S s e
4930 | Kiebitz B 3 S X X e | s | x
5120 | Alpenstrandidufer 1 | {nur UA schinzii) s S X
5170 | Kampflaufer B 1 | S s X|e|s e
5180 | Zwergschnepfe Bex 0 AL S e | s
5190 | Bekassine B 2 1/ S e ef|ls|s X
5200 | Doppelschnepfe Bex 0 | S s |5
5320 | Uferschnepfe B 2 s s X|e|e s

O
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5410 | Grof3er Brachvogel B \' 5
5460 | Rotschenkel B v s S X
5540 | Bruchwasserldufer Bex 0 | s
5560 | Flussuferidufer R s X X
5610 | Steinwilzer 1 5 5
5750 | Schwarzkopfmowe | s s X X e
5780 | Zwergmowe Bex 0 | S 5 X X
5820 | Lachméwe Il S s e | s s e
5900 | Sturmmdéwe \ Il S S X | s X X
5910 | Heringsmowe Il s S X | s X
5920 | Silbermdéwe Il S 5 X | s X
5921 | Mittelmeermdwe Bex 0 S s S
6000 | Mantelméwe B ] S s e |s e
6020 | Dreizehenmdwe B-H R S s
6050 | Lachseeschwalbe B 1 | s S s
6060 | Raubseeschwalbe Bex 0 | 5 s s
6110 | Brandseeschwalbe B 1 | s S s
6140 | Rosenseeschwatbe Bex 0 [ s s s
6150 | Flussseeschwalbe B | s s e | s 3 e
6160 | Kiistenseeschwalbe B | S s s
6240 | Zwergseeschwalbe B | S S 5 e
6270 | Trauerseeschwalbe B | s S
6280 | Weiffliigelseeschwalbe \' S e
6340 | Trottellumme B-H R S s
6360 | Tordalk B-H R s s
6540 | Papageitaucher Bex 0 S S
7440 | Uhu B | S s
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12530 | Drosselrohrsdnger B 1
12730 | Sperbergrasmiicke B 1 | s X
12930 | Griinlaubsénger V-H s s
13430 | Zwergschnépper B 3 | e
13490 | Trauerschnipper B 3 X
15150 | Neuntéter _ v fi 5 %
15190 | Schwarzstimwiirger Bex 0 | S S
15200 | Raubwiirger B 1 s s X
15200 | Rotkopfwiirger Bex 0 s s
15600 | Dohte B e s
15630 | Saatkrdhe B S X s
15673 | Nebelkréhe B 1 Il e S S S
15820 | Star B X S
18660 | Ortolan B 2 | s S
18820 | Grauammer B 3 S e s | x

Y Status: B = Brutvogel (fett, normalgroR) ,B-H = Brutvogel nur auf Helgoland (fett, klein) ,Bex = ausgestorbener Brutvogel (klein), N = Neozoonart, eingefiihrte Vogelart (fett, normalgroR: Brutbe-

stand >100 Brutpaare; normal, normalgrof: Brutbestinde unter 100 Bp), V = Vermehrungsgast (kursiv, normalgroR), V-H = Vermehrungsgast nur auf Helgoland (kursiv, klein)

2) Habitatkomplexe: s = Schwerpunktvorkommen, x = kommt (regelméRig) vor, e = ausnahmsweises Vorkommen
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Bodennah briitende Végel der Gras- und Staudenfluren

Bodenbriiter

Binnengewadsserbriiter (incl. RGhricht)

Gehélzfreibriiter (incl. geschlossene Nester, z.B. Beutelmeise)
Gehdlzhéhlenbriiter

Bodenhdohlenbriiter

Nischenbrliter

Felsbriter

Brutvoge! menschlicher Bauten einschlieBlich Gittermasten und Flachdacher
10 Meer und Meereskueste (K), einschlieSlich Salzwiesen, Brackwasserrohrichte, Uferbefestigungen
11 Waelder, Gebuesche und Kleingehoelze (W) einschlieRlich Waldlichtungen

12 Gehoelze und sonstige Baumstrukturen (H) einschlieBlich Knicks

13 Fliessgewaesser (F1)

14 Stillgewaesser (F2) einschlieRlich Speicherbecken an der Nordseekiiste

15 Hoch-und Uebergangsmoore (M) einschlieflich Torfstiche

16 Gehoelzfreie Biotope der Niedermoore, Suempfe und Ufer (N)

17 Heiden und Magerrasen (T), einschlielich Kiistendiinen

18 Gruenland (G)

19 Acker-und Gartenbau-Biotope (A) ohne Gehdlzstrukturen

20 Ruderalfluren / Saeume, Staudenfluren (R )

21 Siedlungsbiotope (S) Stédte, Dérfer, Parks mit Gewéssern, Gérten, Flachdécher
22 Geomorphologie (= steiler Hang im Binnenland und Binnendiine; Kiesgrubensteilwinde, Steilufer an der Kiiste
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